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Nter  hodiemos  unionis 

bene  8c  male  Reformatorum 
amafios  nomen  fuum  proficetur 
Johannes  Braunius  TheoIogiseD. 
eiusdemqyecxcHebrara?  lingua:  in 
Groningenfi  Academia  Profeftbr, 
qui  in  dedicatione  lui  in  epifto- 
lam  ad  Hebrseos  commentarii  menfe  Martio  pra:- 
lentis  annifcripta  pacemhancecclefmfticam  noftris 
tandem  temporibus  interprotcftantes  conciliatum 
iri  hariolatur ,  magnamque  rei  tam  diu  defideratas 
fpern  ex  Saxonia  aifulgerefibi  perfuadet,  cum  per  to- 
tamSaxoniam  Sapientiores  primique  ecdefiarum 
Antiftites  magnam  Reformatis  humanitatem  de- 
monftrent,  idquemaxime  factum  fit  a  Celfisfimo 
Electore  gloriofa:  memoria: ,  qui  ante  non  multos 
annos  aliquot  centena  ex  magni  Cocceji  operibus 
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coemi  juftit  exempla,  ut  quadibet  ccclefia  fuum  habe- 
ret,  quae  bona  nova  ab  ipfis  fratribus  Lutheranis  Je 
audivifle  refert.  Verum  valde  vereor,  ne  fratres  illi, 
quos  vocat,  Lutherani  falla  ipfi  narraverint.  Sane  in 
mea  Dioecefi,quae  fatis  ampla  eft,nullam  novi  ecclefi- 
am,  quaeexemplaraliquodoperum  Cocceji  habeat. 
Librum  Concordia?  cum  articulis  vifitatoriis  Refor- 
matorumdo&rinae  oppofitis,  item  B.Dn.D.Carpzo- 
vii  hagogen  in  libros  noftrarum  ecclefiarum  lymbo- 
licos  &alios  hujusmodi  libros  per  Celfisfimorum  E- 
ledtorum  relcripta  commendatos  fcio ,  quorum  le- 
ctio  Paftoribus  majori  ivfiii  efle  poteft,quamOperum 
Cocceji,  quiinter  ipfbs  Reformatos  maleaudit,  ide- 
pque  a  Spanhemiocum  Origene  confertur,  qui  ni- 
mio  allegoriarum  ftudio  a  vero  Scripturae  fenfa  frc- 
quenter  aberravit ,  <0avTa(7fj.aja  fua  pro  divinis  my- 
fteriis  venditavit,  ytuplac,  $6£ag  arfectavit,  lcriptisque 
iuis  magnas  in  eccleiia  turbas  excitavit.  Qua:  autem 
Saxonicorum  Theologorum  de  Coccejo  fit  (ententi- 
a,oftenditfolennisB.Dn,D.  Alberti  inauguralis  diC- 
putatio,  qua:  inlcribitur:  SittKSv  'AaTcita^uodeft^Carte- 

ftanifmus  (f  Coccejanifmus  Belgio  bodie  molefti  Nobisque  fufpecli. 

Ponamus  autem  ex  libcralitate  Celfiffimi  alicujus 
Principis  fingulas  ecclefias  Saxonicas  exemplar  ope- 
rum  Cocceji  poflidere,  non  magis  hoc  ad  unionem 
religionisReformataecumLutherana  faciet,  quamli 
forteLutherifcripta,  velalicujus  LutheraniTheoIo- 


giOpera  inveiitario  Reformatse  alicujusecclefiVad- 
dantur.  Nonenimtamfacilediver&religionescorn- 
binari,  quamlibri  diverlarum  religionuminuno  re- 
pofitorio  conjungi,  vel  etiam  in  unum  volumen 
compingi  poflunt.  Egounionem  ecclefia;  Luthera^ 
naccumReformata  optandam  potius  quam  Iperan- 
dam  arbitror,imo  talem,  qualem  Braunius  expetit, 
ne  optandam  quidem,  cum  diftors  ejusmodi  con- 
cordia  Deum,  qui  palearum  6c  tritici  lyncretiimum 
odit,  graviterorTenfuraeiTet,.oc  prasftntisfimum  lu- 
theranis  periculum  allatura.  Quomodo  enim  lu- 
therani  ex  Braunifcconfilio  cum  Reformatis  contra 
Papiftasarmatuto  conjungere  valeant,  quamdiu  Re- 
formati  in  pluribus  fideiarticulis  cum  Pontificiis 
contra  Luthcranos  conlpirant  ?  Annon  metu- 
endum  erit  Lutheranis ,  fi  communicatam  carni 
Chrifti  divinam  MajeftatemcontraPontificios  tueri 
velint,  neReformati,  etfifratresLutheranorumvide- 
ri  velint,  relicYis  tamen  luisfratribus  arrria  cum  Pon- 
tificiisconjuncl:urifint?annonmetuendum  erit  Lu- 
theranis,inprimis  fijanftnianiinexercitu  Pondficio 
agmen  ducunt  ,  quod  Pveformati  fraternitatis 
Lutheranis  oblatae  immemores  plenisturmisad  Jan- 
ftnianorum  caftra  abituri  fint ,  6c  tela  contra  Lu- 
theranosverfuri?  Namquas  nonnulliexReformatis 
de  univerlali  Dei  gratia&  Chrifti  merito  ftprofite- 
ri  videri  volunt,  ludificationes  f  unt,  ut  novisfime,  ne 
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noftratium  judicia  nunc  repetam ,  Johannes  Cleri- 
cusBibliothec»Choif  Tom.V.p.4i9.ftq.obfervat,ubi 
Holzfufii  tractatum  de  prxdeftinatione ,  eledtione 
&c  reprobationc  hominum  recenlet,  ac  inter  alia 
notat,  tales  Univerftlifttas ,  qualis  eft  Holzfufius ,  a  • 
Supralapfariis  &Sublap(ariis  re  ipfa  nihil  differre,& 
Holzfufium,  dum  Synodum  Dordracenam  gratix 
univerfeli  nonadverfari  obtendit,  non  modo  Ar- 
minianis,fed  iplis  etiamReformatisinBelgio&Hel- 
vetia  ludibrium  dcbere.     Simiies  lufus  in  aliis  fi- 
dei  articulis  a  Reformatis  fieri,  fi  opus  forct,  haud 
difficulter  demonftrari  pollet.    fia:terum  Brauni- 
us ,  etfi  iteratis  vicibus  Lutheranos  fratrum  nomine 
dignetur,  (atis  tamen  incivilis  eft  ea,  qua  utitur, 
fraterna:  benevolcntix  captatio ,  dum  Luthcranos, 
qui  ignes  cineri  dolofo  ftippoficos  metuunt,  ideo- 
que  fpeciofb  pacis  nomine  fe  falli  non  patiuntur, 
fratribus  ignorantiae  &  rixarum  annumerat ,  qua- 
fi  Calvinianam  fraternitatem  pro  Cainiana  habitu- 
ri  non  eflent,  nifi  infumma  facrarum  rerjamigno- 
rantfe  vedarentur  &  contentionis  ftudio  abriperen- 
tur,quain  fententia  Vir  doclisfimus  non  miuus 
fallitur ,  quam  "cum  momenta  controverfiarum  in- 
ter  Lutheranos  Sc  Calvinianos  agitari  folitarum 
nullius  ponderis  efle  judicat.    Sed  naenias  illas  jam 
ipfi  relinquamus,  eumque  oleum  6c  operam  per- 

dere,  fcu  teftas,  ut  Lutherifimili  utamur,  confuc- 
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re  iinainus.  JBventus  enim  duobus  proxime  ela- 
pfis  fcculis  abunde  docuit,quam  irriti  fucrintfufce- 
pti  inhocnegotio  omniumlabores,qui  lucemcum 
tenebris  mifcere  volucrunr  Ideo  palcha  unionis, 
nifiin  azymis  finceritatis  ocveritatis  celebretur,mi- 
nime  celebrandum  ducimus,  6c  probamus  verba 
Melanchthonis  in  epiftola  ad  -/Egidium  Cacfareum 

Concionatorem  :  /  noftri  cum  Z7>1>wg//anis  conjungeren- 
tur,  maxima  confufo  dogmatum      re/igionis  videtur  JecuturA. 

Fuerunt  autem  inter  eos ,  qui  uniendis  Proteftanti- 
umecckfiis  operam dederunt  etiam  Patres  Conicri- 
pti  Synodi  Carentonenfis  A.  C.  163I.  congregatse, 
cujus  acta  ex  Gallicis  MSCtis  una  cum  aliis  nationali- 
bus  Reformatorum  in  Gallia  Synodis  Johannes 
Quick  in  Anglicum  fermonemvertit&  Londini  A. 
C  1692»  edidit.  Permifium  enim  fuit  ab  hac  Syno- 
do  Lutheranis  curo  Reformatis  facra  ccena  frui, 
conjugia  cum  Reformatis  contrahere,  &c  infantes 
Reformatorum  ad  baptifmum  offerre.  Quam 
unionem  nonultro  Lutheranis  oblatam  ,  fed  a 
Lutheranis  qua-fitam  &  expetitam  afierit  Dn.  Stri- 
mefius  in  fcripto  his  nUndinis  edito,  cui  titulus: 

§Ll)xiftM)t  &®CQ\m$  btx  fyiftcxia  fccr  crftcn  re- 
ligion^  motuum  jfDijfycn  toncn  <£vanQtlif<t)tn 

Luthertfd)Cn  Wtlb  Reformirf t\\  (\n  ftatt  tintX  Duplic 
tVibtX  Ctnc  atitXUnttXttyaniqftt  Addreflc,  Scribit 

enimp,256.  WeRcformirten^aben(ic()tar«mb  nitfyt 
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bc\nul)tt/  fonbtxn  bttZutyttiffytn  ^aufflcute  juLi- 

on  fyabCW  t& bt\)  U)ntn  $c{ud)tt.  Sed  ex  Dallaeo  aliis- 
que  Scriptoribus  eIuce(cit,quod  unus  tantum  Merca- 
tor  Lutheraiius  unionemhancquadiverit,&:hacoc- 
cafione  cxteris  quoq,  Lutheranis  ifta  libertas  a  Syno- 
do  Carentonenfi  ultro  oblata  fuerit.  Quam  indui- 
gentiam  Anonymus  quidam Oratorii  Presbyter ,  qui 
ante  biennium  Parifiis  Ludovici  Thomasfini  tra- 
clatui  de  edicYis   fupplementum  addidit ,  &  fi- 
mul  hiftoriam  ediclii    Nannetenfis  a  Dn.  Be- 
noift  Alenfonenfi  quondam  in  Gallia  nufic  Del- 
{cafi  in  Belgio  Miniftro ,  ut  ex  Parrhafianis  fu- 
lpicatur,  elucubratamrefutavit,p.  84.hujusfupple- 
menti  eo  nominemiratur,quod  Reformati  in  arti- 
culo  io.  Au^uft.  Confesfionis  ob  negatam  realem 
praefcntiam  corporis  &.  fanguinis  Chrifti  in  coena 
damnati  fuerint.  Conjicit  autem  ibidem  &  itcrum 
p.528.  ReformatosideoLutheranis  tantum  indulfis- 
fe,ut  gratiae  Guftavi  Adolphi  RegisSvecia:  Lutherani, 
cujusin  Germania  victoriascognoverant,  fc  infinua- 
rent.  Cui  luipicioni  ex  eo  aliqua  probabilitatis  lpeci- 
es  accedit,  quodtunc  ipfe  Gallia?  Rex  RegiSvecia? 
confccderatus  eilet.    Quid  autem  de  ipfaCarento  • 
nenfishujus  decreti  ientcntia  judicari  debeat,  brevi 
hac  diflertatione  dilcuiTum  ibimus.  Faxit  Deus ,  ut 
omnia  ad  Nominis  liii  gloriam  promoven- 
dam  &:  amplihcandam  vergant! 
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^Arenton  Galliae  vicus  eft  ad  fluvium  Matronam 
lapideoponte  ibiftratum  litus,&  duabus  iisque 
^llg  minoris  fpatii  leucis  a  Lutetia  Parifiorum  di- 
ftans,  qui  etiam  Carenton,  Carentona,Caren- 
tonum  &  Carentonium,  nec  non  ad  Differen- 
tiam  aliorum  in  Gallia  locorum  eodem  nomine  gaudentium 
Carentonium  ad  Matronam ,  item  Carenton  ad  Lutetiam  ap- 
pellari ,  nonnunquam  etiam  Suburbanum  Parifienfe  cOgnomi- 
nari  folet,  Sunt  quoque  qui  locum  hunc  Pontis  Charentonii 
nomine  venire  tradunt.  Verum  certa  tantum  huius  vici  tri- 
plicem  jurisdi&ionem  agnofcentis  portio  Pontis  Carentonii 
nomine  defignatur,quemadmodum  &  alia  eiusdem  portioCa- 
renton  S.  Mauricii  dicitur.  Cceterum  vicum  hunc  Baudran- 
dus  in  Lexico  fuo  Geographico  T.  I.  p.  261.  burgum  Gallise  cul- 
tisfimum  appellat.  Eundem  ab  amplitudine  commendat,  mu- 
risque  daufum&  annexispagisftipatumtraditMoreriusingran- 
di  Di&ionario  T.  II.  p.  120. 

II.  Inter  ea,  quat  locum  hunc  celebriorem  reddiderunt, 
fuit  ternplam  Henrici  IV.  permiflu  a  Reformatis  extruclum,  in 
quo  aliquot  hominum  millia,  imprimis  ex  Lutetia  pedibus,  e» 
quis,  naviculis,  aliisque  vehiculorum  generibus  illuc  fe  con- 
fcrentium  ad  audiendas  facras  conciones,  &  cukum  fuumpu- 
blice  exercendum  confluere  folebant,  donec  viginciabhincan- 
nis  &  hoc  &  reliqua  Reformatorum  in  Galliis  templa  vcl  de- 
ftruerentur,  vel  ad  alios  ufus  converterentur.  Quemadmodum 
enim  echo  Carentonenfis,  quze  olim  fonumemifilim  tredecies 
in  agro  Parifienfi  reddere  folebat,  referente  Zeillero  Itiner. 
Gall.  p.  204,  per  novum  Monafterium  Carmeliticum  obftrucla 
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nunc  femeitantum  refonat:  ita  Clerus  Gailicanusnonpriusac- 
quievit,  quam  Reformatorum  conciones  cantiones  &  preces 
publicac  in  univerfa  Gallia  penitus-  eefifarent,  contra  vero  obex- 
citatas  perfecutionum  tragcedias  oppre(forum  plandus  &  que- 
rimoniae  vel  millies  refonarent. 

III.  HofFmannus  memorabilibus  Carentonis  &  illud  an- 
numerat,  quod  fuperiore,  quo  Lexicum  fuum  univerfale  fcri- 
pfit,  feculo  Synodus  ibi  habita  fuerit,  Tom.  Lp.725.  Verum 
non  unam  tantum  £ed  plures  fuperiore  feculo  Synodos  a  Re- 
formatis  Galliae  ecclefiis  ibi  celebratas  fuille  eonftat,  quarum 
praecipuas  easque  omnes  nationales  paucis  referemus.  Ac  pri* 
mo  quidem  Ioco  occurrit  Synodus  Nationalis  A.  1623.  a  Re- 
formatis  Galliae  ecclefiis  Garentone  habita>  qua  Remonftran- 
tes  nonnunquam  gloriari  folent ,  cum  Decretis  Synodi  Dor- 
dracenac  haud  magnopere  favilfe-  videatur.  Sane  ArnoldusPce- 
lenburgius  in  Diflertatione  Epiftolica  p.  48.  aflerit,  Synodurn 
hanc  Carentonenfem  in  fuo  Canonum,  quod  tunc  edebat,ex- 
emplari  legi  non  voluiffe ,  fed  omififfe  &  antiquaffe  illos  Dor* 
draceni  concilii  Canones,  quibus  Arminianorum  feutentia  dam- 
natur.  Addit  Pceienburgius ,  quod  Synodus  illa  Carentonenfis 
aboleverit  infuper  formulam  juramenti  Alezianam,  qua  quis- 
que,  ut  ipfaAutoris  verba  repetamus,  «(,77/  imprecatiombus  exe- 
erationibinq;{e  caput  fium  deTtcfrere  tenebatur ,  Ji  non  ad  extre- 
TKtim  tit£  fpiritum  iu  ilia  canomtm  (  Dordracenorum  )fideperf- 
fieret.  Praeivit  Pcelenburgio  Stephanus  Curcellasus  in  praefa- 
fatione  apologetica,  quam  Davidis  Blondeili  Anacrifi  dejohan- 
na  Papiffa  prsmifit  b.  4.  ubi  Synodum  hanc  Carcntonenfcm  de 
Dordraccna  non  adeomagnmceienfiffeiisdern  argnmenrispro- 
bat.  Brirno  eni>m  ,  ait  7  abregavit  decretum  de  jurando  iu  ejus 
verba,  qaod '  Deputati.  ad  Syiodum  Aiezianam  aufu  pribato  cude  - 
rant-,  nutta  a  Synodis  prot>tnciolibus ,  qus.  ipfbs  miferant,  accepta 
id  faciend:  poteflate.  Dtmde  cum  Synodi  Dordracena  judicium 
curaretrecudi,folos  canones  afifirmativospro  fuis  amplcxa  efi,  ne- 
gatilfOSAUtem  nm  agnotityquod  nefciretf(ut  audftireferenttsqui 
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interfuertmt}  ak  fintentU  Remvnfirttwtiam  m  ilfo  reje&a  fide* 
liter  exprejfa  effet^  nec  ne.    Refpondet  tamen  Samuel  Mare- 
fius ,  qui  i/tam  Curcellaei  prefationem  non  minus  quam  pra?- 
dictam  Blondelli  anacrifin  ex  inftituto  refutavit ,  juramentum 
in  Dordracenos  canones,  quod  in  Synodo  Aleziana  decretum 
fuerat,  a  Carentonenfi  non  fuirfe  ideo  improbatum,  quod  de 
canonibus  Dordraccnis  tenuiter  fentiret,  fed  ne  canones  illi 
potiori  loco  haberi  viderentur  quamipfaconfesfio  publica,cu- 
jus  fubfcriptio  tantum  exigi  (biebat.     Quod  autem  Synodus 
Carentoncnfis  affirmativos  tantum  non  item  negativos  Dcrdra- 
ceni  concilii  canones  approbaverit ,  purum  putum  mendacium 
etfe  regerit  j  &  quamvis  Curceilaeus  a  Viris  fide  dignis  ipfique* 
Synodo  olfra  prasfentibus  fe  ifta  audivifTe  dicat,  Marefius  ta- 
men  excipit  Curcellaeum  jam  pridem  rnale  audire  cospifTe.  O- 
mnino  autem  non  afnrmativos  tantum  fed  negativos  quoque 
Canones  Dordracenis  fere  per  omnia  conformes  a  Carento- 
nenfi  Synodo  editos  fuitTe,  ex  Quickii  Synodico  elucefcit.  In- 
tcrim  quantum  ad  juramentum  in  cahones  Dordracenos  atti- 
net,  videtur  Synodus  Carentonenfis  non  tam  fponte,  quam  nc 
Regis  ofFenfam  incurreret ,  in  illud  confentire  noluiffe.  Cuni 
cnim  Deputati  ex  Synodo  ad  Regem  misfi  fuifient,  utproper- 
misfione  bynodi  gratias  agerent,  inter  alia  ipfis  indicatumfuit, 
juramentum  in  Dordracenam  fidem  a  Reformatis  non  ita  pri- 
dem  dectetum  Regi  difplicere,  cum  do&rina  ifta  nova  videa- 
tur,  cui  protectionem  fuam  polliceri  nolit,  &  quamvis  Depu- 
tati  exciperent,  nihil  in  Concilio  Dordraceno  fancir-urn  fuilfe 
&  Reformatis,  quodpublicaeipforum  confesfioniconformenon 
eflet,  refponfum  tamen  tulere,  Regem  quidem  fe  ipforum  do- 
ctrinae  immifcere,  aut  judicium  de  ea  ferre  nolle,  non  tamen 
imelligere,  cur  aliquis  in  alterius  fidem  jurare  debeat,  &  non 
potius  cuilibet  libertas  credendi  qu«e  velit  relinquatur,  ut  re- 
fcrtur  in  hiftoria  edi&i  Nannetenfis  Tom.  U.  p.q.2z. 

IV.  Miratur  Anonymus  huius  hiftoriae  autor,  unde  tan- 
tus  Aulae  favor  erga  Arminianos  originem  duxerit  £  Non  alia 
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autem  ex  caufaa  Rege  concefTam  doclrinae  Armiriianae  liberta- 
tem  fufpieatur,  quam  ut  Reformatis  in  GalHa  occafio  fchisma- 
tis  fuppeditaretur,  quale  in  unitis  Belgii  provinciis  ex  eadem 
doctrina  excitatum  fuerat.  Subjicit  &  aliam  rationem,  nem- 
pe  quod  Arminiani  doctrinamfuamgravi  cenfura  notatamani- 
madvertentes  quovis  modo  Sopremis  Magjftratibus  fe  infi- 
nuare,  &eorum  protectlonemambire  annifi  fuerinr,  &  impri- 
mis  Daniel  Tilenus  in  publicoquodam  fcripto  adverfus  Mille- 
terium  edito  magnam  Dordraceno  Concilio  invidiam  confla- 
verit,  dum  afferuit,  dandeftinum  Dordraceni  concilii  propo- 
fltum  fuifie  comrnune  aliqnod  fcedu&  adverfus  ecclefiam  Roma- 
nam  pangere,  ideoque  Gallise  Regem  re&e  feciffe,  quod  Mini- 
ftros  reg.no  fuo  fubje&os  ilfuc  ire  non-  permiferit,  quafi  ob  ab- 
fentiam  miniftrorum  Franciae  magnum  hoc  arcanum  optatos 
fucceifus  ©btinere  non  potuerit.  Etfi  vero  Synodus  haec  Ca- 
rentonenfis  Regi  feobfecuturamfimulans  juramentuminfidem 
Dordracenam  expreflfe  non  exregerit,  attamen,  ut  in  laudata  e- 
di&i  Namnetenfis  hiftoria  refertur,  in  Alefianae  Synodi,  quae 
Dordracenos  Canones  adoptaverat,  doctxinam  }urari  voluit,& 
articulos  illius  dodlrinae  praecipuos  typis  imprimi  curavit ,  vo- 
luntati  Regis  fatisfieri  rata,  n*  in  juramenti  formula  invidiofa 
Dordraceni  concilii  mentio  omitterecur.  Ita  autem  fe  habet 
juramentum  in  lynodo  hac  Carentonenfi  fubfcriptum  :  Nos 
Paflorestf  Seniores  ecclefiarum in  Gallia  Reforrnatarurn  mSyno- 
do  Nationalt  Carentoni  ad  S.  Mauricium  juxta  Lutetiam  menfe 
Septembri  1623.  cum  omni  Jinceritate  declaramus ,  nos  agnofcere 
articulos  fupra  fcriptos  fundatos  in  DEI  verbo ,  conformes fi~ 
dei  prxd/£iarum  ecclefarum  Reformatarum  hmusregni}  a  quibus 
coram  Deo  protcfamur  nos  mmcjuam  receffurosyin  quorum  fidem 
nos  hanc  manuum  noftrarum  fubfcriptionem  appofuimus ,  Caren- 
toni  d.  30.  Sept.  1623.  videatur  Rivetus  Tom.  III.  p.723. 

V.  Durante  adhuc  Synodo  Rex  Commiffario  fuo,  qui  e- 
rat  AugUftus  Galand  per  literas  mandavir,  ut  tria  puncla  Syno- 
do  proponeret,  quorum  primum  erat,  quod  Rex  permifturus 
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non  efifet  amplius  Primerofio  &  Cameroni,rtt  vel  Mrnifteriurr* 
vel  Profesfionem  Theologicam  in  regno  fuo  exercerent.  Cum 
vero  fynodus  pro  utroque  &  fimul-  pro  Petro  Molinaeo,  cuire- 
ditus  in  Franciam  interdictus  erat,  fupplicaret ,  feveritas  Regis 
eo  usque  temperata  fuit,  ut  tribus  iftis  viris  ea  conditione  in 
regno  fuo  commorari  permitteret,  fi  in  praefenti  nullam  fun- 
ctionem  exercerent ~y  fed  futuri  temporis  eventum  expedlarent. 
Ccetera  huius  Synodi  acta  brevitatis  ftudio  praetermktimus. 

YL  Alia  Synodus  NationalisReformatarumGallias  ecclc- 
fiarum  Carentone  menfe  Decembri  1644.  inchoata  &  Menfe 
Januario  (equentis  anni  164^.  continuata  fuit.  Ejus  acla  Gal- 
lice  defcripfit  David  BlondellusintracTatuquiinfcribitur  ^Acles 
authentiques  des  Eglifes  Reformees  de  France  ,  Germanie ,  gran- 
de  Bretaigne,  Po/ogne,  Hongrie^  Pais  Bas,  c.  touchant  la  paix 
&  charite  fraternelle ,  que  tous  les  ferviteurs  de  Dieu  doi^ent 
fainftement  entretewr  avec  les Proteftans ,qui  ontquelque  drter- 
fite,foit  d'  expresfton,fott  de  methode,  foit  mefme  de  fentimtnt > 
rajfemblees  en  un  pour  la  confojation  (f  confirmation  des  ames 
pieujes  ,  (f  pour  f  inftruBion  de  la  pofterite ,  qui  Blondelli  tra- 
datus  Amftelodami  1655.  imprcffus  eft.  Verum  cum  ada  ifta 
authentica  a  Blondello  jam  fene  fcripta ,  vel  potius  ob  caceita» 
tem,  qua  proximisante  mortem  annis  laboravit,  dictata  infpr- 
cere  nobis  non  licuerit^ex  aliis  fcriptoribns  praecipua  Synodii 
illius  ada  recenfebimus; 

VII*.  Inter  caufas  in  hac  Synodb  actas  fuit  controverfia  de 
gratia  tmiverfali,  quam  Mofes  Amyraldus  Salmurienfis  Acade- 
mias  ProfefTor  &  ecclefiae  Paftor,  ac  nonnulli  alii  Reformat* 
in  Gallia  tum  fovebant.  Tradratum  fuerat  jam  A.  C.  1637.  de 
hoc  negotio  in  Synodo  Nationali  Alenfonenfi.  Tunc  enim 
Mofes  ille  Amyraldus  &  Paulus  Teftardus  ecclefiae  BlefenfisPa- 
ftor  &  vehemens ,  ut  a  Marefio  in  Difput.  de  duabus  arboribus 
Hedenis  th.  30.  nominatur,  univerfalismi  propugnator  ultra 
quatuor  vel  quinque  dies  continuos  coram  Synodo  fenten- 
tiam  fuam  propugnare ,  casterosque  ,  ad  opinionem  feathi 
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pertrahere  annifi  funt.     Synodus  autem  feptem  Depatatos 
nominavit,  qui  illorum  hypothefes  examinarent,  &  de  mediis 
turbas  ab  ecclefiis  Gallicanis  amolicndi  difpicerent.  Tandem 
conclufum  fuit ,  ut  illi  Theologi  neque  ab  officio  removercn- 
tur,  ne  rigor  ifte  fchismatis  periculum  poft  fe  traJieret,  neque 
in  itatione  fua  manentes  macula  aliqua  autgraviori  cenfurano- 
tarentur ,  quae  facile  in  Academiae  detrimentum  cedere  potuif- 
fet.    Contenta  ergo  fuit  Synodus  illosgrarifuniverfalis  hypo- 
theticae  aftertores  admonere,  ut  phrahbus  in  Reformata  ecde- 
iia  confuetis,vel  terminis  ad  terminos  Synodi  Dordracenaepro- 
xime  accedentibus  uterentur,  contra  vero  locutionibus  cutn 
fcandalo  conjundtis  abftinerent,  &  decreta  fua  conditionalia 
abolerent,  ceu  refert  L'  Anglaeus  Paftor  ecclefia:  Rotomagen- 
fis,  qui  inter  feptem  illos  Deputatos  Praefidis  officiura  geslic, 
jn  epiftola,  quam  fcripfit  ad  Andream  Rivetum  d. 5.  JuL  1637. 
Cum  qua  epiftoh  conferri  poterunt  quae  ex  a&is  Alenfonenfis 
3ynodi  excerpta  extant  in  appendice  Synopfeos  Doctrinae  de 
natura  &  gratia  Andreae  Riveri  p.  249.  &  feq.  ubi  Amyraldi  & 
Teftardi  declarationes&Synodi  monitafpecial.ius  enumerantur. 
tiuius  igitur  Alenfonenfis  Synodi  exemplo  etiam  C  arentonen- 
Xis  feptimo  vel  o&avo  anno  poft  Alenfonenfem  habita  Hypo» 
theticos  mjtius  tra&avit. 

VIII.  Etfi  vero  Carentonenfis  haec  Synodus  perinde  ac 
Alenfonenfis  Cameronismi  feclatonbus  graviorem  aliquam  no- 
tam  inurere  verita  fuerit,  nequaquam  tameu  illorumhypothe- 
fes  approbavit,  fed  tantum  toleravit,  &  ita  quidem  ut  interim 
eas  fibi  difplicere  non  obfcure  ligniricaverit.    Vnde  Marefius 
jn  prolegomenis  ad  epicrifin  fuam  p.  jy,  de  illis  hypotheticae 
Babelis  Archite&is  fcribit,  quod  ipforum  hypothefes  teclo  h- 
tere  aegre  fe  judicio  furripuerint,  &  cum  illis  ita  aftum  fuerit, 
ut  non  quidem  abfolute  condemnarentur,  nec  cum  Remon- 
ftratismo  crucifigerentur,  attamen  propter  affinitatem  fub  pa- 
tibulo  cum  laqueo  circa  faucescollocarentur.  Etfi  hasc  Marefii 
rhetoricatio  nimia  videatur,  &  Hypotheticorum  fententia  multo 
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lenius1,  quam  Marefius  veli t ,  tractata  in  illis  Synodis  fuerir. 
Tanto  autem  facilius  Hypotheticorum  fententia  in  utraque  illa 
Synodo  tolerata  fuit ,  quod  illi  talem  univerfakm  gratkmfin- 
gerent ,  <\ux  cum  decretis  Synodi  Dordracena?  conciliari  pof- 
fet,  ut  Micradius  in  heterodoxia  Calviniana  Difp  I.  thef  47, 
recle  obfervavit.  Vt  autem  eo  magis  haec  controverfia  fopi- 
retur  non  folum  Aknfbnenfis  Synodus  proliibuitmovereque- 
ftiones  curiofas  &  uti  expresfionibus  fequiori  interpretationi 
obm>xiis,  fed  etiam  Carentonenfis  interdixit  fub  pocna  depo- 
fitionis  omnibus  Paftoribus  &  Profeffbribusfuis  fcribere,  con- 
cionari,  aut  difputare  contra  fe  invicem  fuper  materiis  decla- 
ratis  &  explicatk  in  Synodo  AJenfonenfi,  ullosque  librosfuper 
illis  publicare,  ut  ex  Blondellr  aetis  autftentieis  refert  Marelius 
in  prolegomenispaillo  ante  alkgafis.  Idem  p.6j.fcribit?quod 
integrx  Synodi  provinciales  in  Galfia  fenferint,  filentium  Hy- 
potheticis  per  duas  illas  Synodos  Nafionales  impofitum  fuiffe, 
eosque  vel  ad  ordinariam  traditrvam  revocatos,  vel  fakemob- 
ligatos ,  ut  fuas  opinrones  fibi  haberent,  nee  illas  fcripto  aut 
viva  voce  propugnarent.  Vbi  tamen  fimul  animadvertimus^ 
quod  etiam  alteri  parti  a  Syncdis  rllis  interdi&um  videatur, 
Hypotheticorum  fententiam  in  publicis  concionibus,  difputa- 
tionibus  fcriptisque  odiofe  oppugnare,  novisque  turbis&con- 
tentionibus  occafionem  fubminiftrare.  Addit  Marefiu3  quod 
Amyraldus  a  Synodo  Carentonenfi  faeultatem  fakem  contra 
exteros  fe  defendendi  petierit^  ea  vero  Synodo  provinciali 
Andegavenfi  rem  commiferit,  fperans  fi  Marefii  conjecturae 
credimus,  quod  ifla  ordinis  publici  tenacior  omnem  impofte- 
rum  fcrtptionem  pokmicam  fuorum  Profefforum  fufflamina- 
tura  eflet,  quae  fpes  Carentonenfem  Synodum  fefellir,  cum  Amy- 
raldus  fub  cenfura  Synodi  provincialis  AndegavenfTs  fpecimen 
fuumcontra  Spanhemmmediderit,quod  nonnulli  inter  Pi&os , 
Santones  &  Aquitanos  pro  contemtu  Synodi  nationalis  inter- 
pretati  funt,  ideoque  de  ftuciiofis  fuis  non  amplrus  Salmurium 
miuendis  decreta  promulgarunt,  etii  rcvera  Atnyraldus  editi- 
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one  huius  fpeciminis  contra  decretum  Synodi  Carentonenfis 
non  peccaverit,  fed  tantum  contra  fpem  Synodi  Carentonenfis 
ab  Andegavenfi  Synodo  edendi  illius  fcripti  licentiam  impetra- 
Verit.  Cceterum  Amyrajdus  -etiam  poftea  A.  C,  1549.  ^e  exa" 
&e  decretis  Synodorum  Nationalium  obtemperaturum  jiequc 
vel  viva  voce  vel  fcripto  de  controverfismateriisdifpmaturum 
e(fe  promifit,  cum  interipfum  abuna,  &  Gulielmum  Rive- 
tum  ac  Philippum  Vincentium  ab  altra  parte  mediante  Prin- 
cipe  Tarentino  concordia  refarciretur,  qua  pace  quinque  fcri- 
pta  eriftica  in  Vincentium  aliosque  ftatim  alias  edendaTunHa- 
minata  funt ,  ut  ex  filondelli  ad  Marefium  epiftola  apparet. 

IX.  Non  poflumus  lioc  loco  iilentio  prseterire  Johannis 
Dalla2i,qui  A.lenfonenfi  Synodo  interfujt,  &  a  Carentonenfi 
non  longius  abfuit,  <}uam  Lutetia  a  Carentone  diftat,  apolo- 
giam  pro  Synodo  Alenfonenfi  &  Carentonenfi,  in  qua  (  fic  e- 
nim  tituli  vcrba  fe  iiabcnt)  gratia  DEl  univerfalis,  quam  Fri- 
dericus  Spanhemius  fuis  exercitationibus  oppignavit,  Theo- 
logorum  veterum  120.  &  recentiorum  63.  autoritate  defendi- 
,turf  Hic  Dallaci  traclatus  Amftelodami  1655.  editus  &  Davidis 
Blondelli  pra?fatione  commendatus,  apologia  pro  Synodo  A- 
Ienfonenfi  &  Carentonenfiinfcribitur,  nonquod  doctrinaDal* 
laei  aliorumque  Hypotheticorum,  quae  in  hac  apologia  contra 
Spanhemianas  exercitationespropugnatur,  in  duabus  illis  Syno- 
dis  approbata  &  definita,  fed  quod  in  utraque  Synodo  tolerata 
nec;Condemnata,  nec  haerefeos  crimine  infamata  fuerit.  Nam 
in  Alenfonenfi  Synodo  Paulus  Teftardus  Blefenfis  ecclefiae  Pa- 
ftor,  &  Mofes  Amyraldus,  poftquam  caufa  ipforum  cognita& 
difcuflfa  fuit,  accepta  a  conventus  Pracfide  concordidextracum 
honore  ad  functiones  fuas  obeundasdimisfi  funt,  &  in  Caren- 
tonenfi  Synodo  Amyraldus  iterum  auditus,  iterumqueutantea 
cumhonore  ad  muneris  fui  exercitium  dimiftus  eft,  hortante 
Synodo,  ut  in  eo  cum  gaudio  &  alacritate  pergeret,  uti  Blon- 
dellus  utriusque  Synodi  A&uarius,  &  exeo  Dalla:us  in  Vindi- 
jdiciis  p.9.  refert,  qui  etiam  in  apologia  fua  p.  3.  JohanniCame- 
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roni  non  incelebri  Hypotheticorum  antefignano neque  in  Sy- 
nodo  Alefiana  1620,  nec  in  Carenronenfi  1625.  nec  a  Carento- 
nenfi  1626.  ullam  haerefeos  dicam  fcriptam  fuiife  memorat. 

X.  Priorem  huius  apologiae  Dallarana?  partem  tribus  exer- 
citationibus  academicis  fuccesfive  impuguavit  Marcfius,  quae 
exercitationes  poftea  in  unum  fafciculum  colle&ae  prodierunt 
^joc  titulo  :   Samuelis  Marefii  krihtfiirtt  Theologica  (f  amzca  ad 
qtuft/ones  de  gratia  &  redemptionetm:t>erfaii.    Fars  prior  oppo~ 
fita  prim&  parti  apologi&  nuper  in  Belgio  edit£  .adverfus  ecciefia- 
rum  BelgiCA focderata  confianpem fntentiam.  Accesfit  five  ipfius 
Marefii  five  alterius  praefatio  fcYipta  Groningae  d.  6,  Mart.  1656. 
Atque  hinc  Dallaeo  occafio  nata edendi  T>wdic:asapQiogi£ pro  dua- 
hus  ecclefiarum  m  Gallia  Protefiantium  Synodis  Nationaiibusaiterx 
Alenfontnfi  163-].  aitera  *vero  CarentoMenfi  1645.  ady>erfus  Epicri- 
tam  gratiam  Dei  unvverfklem  oppugnantem ,  quae  vindiciae  Am- 
ftelodami  1657.  prodierunt.    In  priori  prafationis  parte  pra- 
fationem  illam  confutat,  quae  tribus  Marefii  exercitationibus 
prjemhTa  fuerat,  in  pofteriori  fe  contra  Ludovicum  Molina:- 
um  Petri  F.  tuerur,  qui  in  praefatione  ad  tra&atum  fuum  de 
presbyterii  ecclefiaftici  poteftate  Dallaci  apologiam  pro  utra- 
que  Synodo  hoftiliter  aggreflus  fuerat.    In  ipfis  vero  vindiciis, 
quae  tripartitae  funt,  Dallsus  apologiam  fuamadverfustresMa- 
refii  exercitationes  prolixe  vindicat.    At  nec  Marefius  quievit. 
Edidit  enim  Groningae  i6)8-epicrifin  fuamtheologicam  adqux- 
ftiones  de  gratia&redemptioneuniverfalinon  tribus  tantum,ut 
antea,  fed  decem  exercitationibus  conftantem,quarum  feptcm 
pofteriores  fecundam  apologiae  Dallaeans  partem  impugnant. 
Subjecit  his  exercitationibus  breves  ftrictnras  Dalla?i  vindiciis 
oppofitas,  totique  huic  opufculo  prolixa  prolegomena  pranni- 
fit,  in  quibus  &  de  Dallau  apologia  &  de  ejusdem  vindiciisco- 
piofe  differit.  Accesfit  poftea  eodem  Marefio  autore  A.  C.1661. 
epicrifcos  Theologicae  ad  quaeftiones  de  gratia  &  przedeftina- 
tione  univerfali  pars  *a']a.<ntsva<riKri,qua  proponuntur  &  vindi- 
cantur  argumenta  pro  reftrictione  gratiaefalucis&redemtionis 
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in  Chriftcrad  folos  ele&es.  Vbi  in  prooeniio  ihter  alia  refert, 
quod  Dallaeus  in  Synodonationalijuliodunenfi  A.C.  1659.  pras- 
teritorum  amneftiam,gratiam  &  abolitionem  eonfecutus  fuerit, 
partim  proteftando.apologiarn  fuam  fe  invito  &  reclamante  e- 
ditam7  parr.im  vindkias  apoiogise  fuae  disfimukndo  ,  partira 
procurando  fuppresfionem  lir.erarum,  quae  a  Marefio  aliisquc^ 
ex  Belgk)  ad  hanc  Synodum  fcriptae  fuerant.  Qua  dereplura. 
in  actis  Synodi  Juiiodunenfis  videri  poterunt,  quorum  exemr 
plar  MSCtum  haud  ita  pridem  ad  nos  pervenit. 

XL  Sed  jam  aiia  quasdam  gefta  Carentonenfis  huius  Sy- 
nodi  percurramus  ,  qu<e  ut  Arftyraldum  cum  honore  dimilit: 
ita  Codurcum  ab  offkio  fuo  removit,  Philippus  hie  Codurcus 
Paftor  &  Profeflor  Nemaufenfis,  euius  in  Jobum&  epiftolara 
ad  Hebraeos  commentaria  extant,  offerebat  Synodo  difiertatio» 
nem  ,  in  qua  eccjefiam  pontirkiam  cum  reformata  in  articulo 
de  juftifkatrone  conciliare  fatagebat.  Verum  quiaSynoduseura 
in  pluribus  dodrinae.  capitibus  titubantem  deprehendebat,  & 
fecretam  inciinationcm  ad  Papiftarum  reiigionem  in  eo  fenti- 
ebat,  non  aliud  projoblata  disfertatione  praemium  Codurcus 
referebat,  quam  ut  a  ftatione  muneris  fuiecclefiaftiei  &acade- 
^micr  dimoveretur.  Nec  benignus  cum  Theophilo  Braeheto 
Milleterio  actum  eft,  quem  Grotius  epiftol,  108'  magnum  quon- 
dam  Rupellanae  partis  antiftitem  appellat.  Is  propter  varias, 
quas  in  ecciefia  Gallicana  moverat  turbas  jamperplures  annos 
a  facra  communione  abftentus  fuerat :  obtinuit  tamen  Regis 
autoritate  licentiam  Synodo  huic  fe  praefentandi.  Aceesfit  igi- 
tur  ecclefiarum  miniftros  in  hac  Synodo.congregatos  fequead 
collationem  cum  iliis  aliquam,  &  ab  initio  quidem  contentic*- 
fam,  poftea  vero  inftructivam  obtulk,  promittens  Synodi  de« 
cilioni  fe  fubmiffurum.  Cum  vero  Amyraldusper  biduum  cum 
ipfo  contulitlet,  tantum  abfuit,  ut  Synodo  fe  fubmitteret,  ut 
potius  aequivocatione  ufus  promishonem  fuam  nonde  fubmif- 
-fione  doctrinae,  fed  tantum  de  fubmisfione  perfonae  fuae  inter- 
pretatus  fuerit.    Synodus  autem  publice  declaravit,  quod  im- 
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pofterum  pro  membro  eccleflae  Reformatae  agnofci  non  debc- 
rec,  folennem  excommunicationem  additura,  nifi  ediclo  regio 
prohibitum  fuiflet,  in  eos,qui  ad  Romanam  ecclefiamdeficie- 
bant ,  fulraen  hoc  vibrare.  Videatur  deutroque  Romanse  ec- 
clefiae  amafio  Codurco  ncmpe  &MilleteriohiftoriaedicT:i  Nan- 
netenfo  Tom.  5.  part.  I.  p.  3$.  &  34.  ubi  etiamrefertur,  quod  Sy- 
nodus  haec  illos  gravi  cenfura  notaverit,  qui  obviam  fa&i  pro- 
xesfioni  Sacramenri  in  Romana  eccle.ha  ufitata:  nudato  capite 
iili  occurrere,  quam  vel  per  fugam  fe  retrahere,  vel  te&o  ca- 
pite  periculo  fe  exponere  malebant,  obtendentes,  k  reveren- 
tiam  illam  non  hoftiaefed  velSacerdoti  vel  comitatui  exhibere, 
xjuam  idololatriae  participationem  Synodus  minime  ferendum 
exiftirnavit. 

XII.  Gravi  praeterea  cenfura  notati  funt  in  hac  Synodo, 
qai  tum  in  GaJlia.jmmum  peccatum  pofterisimputatumnega- 
bant.  Decrevit  enim  Synodusa  muneribus  fuis  remoyendos 
Paftores  &  Profeflbres,  qui  in  controverfiamtraherentpeccati 
Adamitici  imputationem  neminemque  deinceps  ad  (acrummi- 
nifterium  admittendum ,  qui  erroris  illius  foret  pariiceps ,  ut 
refert  CurcellcEus  in  tractat.  dejure  Deiincreaturas  c.ii.p.769. 
Ipfum  a  Synodi  decretum  ita  fe  habet:  cum  relatum  fuiffet  de 
friptis  quibasdam  impresfis  (f  manu  exaratis ,  per  qu£  natum 
peccati  origmalis  conflituebatur  iu  fola  corruptione  h&rcditar'u  in 
omnibus  bominibus  originaliter  refdente ,ncgabatur autem  imputa- 
th.primi  pcccati  Adami ,  Symdns  pr<edi£tam  doclrinam  damnans^ 
quatenus  naturam  peccati  originalis  reflringit  ad  folam  corrupti- 
onem  h<ereditariam  po/leritatis  Adamiyexclufa imputatione primi 
peccati  per  qmd lapfts  efl ,  prohibet  fib  pccna  ommum  cenfurarum 
omnibus  Paftoribnsr  Profcfforibus ,  & '  alus  banc qusflmnem  tra- 
Baturis ,  ne  a  fententia  commimt  ammum  Protejlantium  ecclefi- 
arum  recedant,  qux  prs,ter  cotmptionem,femper prtdiclam  impu- 
tationem  toti  pvfieritati  Adami  fatbam  agnoVerunt  ac  omnibus 
Synodis  &  C/asfbus  mandat ,  ad  rcceptioncm  Studioforum  ad  fa- 
crum  mimflerium  proceffuris,  11 1  ab  iis  exigant  huius  flatuti  ftb- 
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firiptionem  Seorfim  hoc  decretum  Carentonenfe  edidit  & 
eonfenfu  ecclefiarum  Reformatarum  ex  publicis  confeffionibus 
Doctorum  Helveticorum,  Gallorum  &  Genevenfium,  Anslo- 
rutn,  Belgarum,  Germanorum  tam  Helvetica?  quam  Augufta- 
nas  confefiTioni  addi&orum,Patrum,Scholafticorum,  aliorum- 
que  Pontiftciorum  confirmavit  Andreas  Rivetus  in  traftatu,  qui 
infcribitur ,  Decretttm  Synodi  Nationalis  Carentoni  ad  Matronam 
a.26.  Dccembr.1644.  usque ad finem  Januarii  1645 .  habit£,de  im» 
put.itione primi  peecati  omnibus  Adami  p(fierif,c]\xod  Riveti  fcri- 
"ptum  fecundavice  Genevae  if>47.prodnt,  &  interopera  Riveti 
conjunftim  edita  reperitur  Tom.  3.  p.  798-  Senfit  fe  quoque 
hoc  decreto  peti  Jofua  Placaeus  Salmurienfis  Theologus,  ideo- 
quei65j  Salmuri  fuis  fumtibus  excudi  curavittraclatum  de  im- 
putatione  primt  peccati  Adami  ,  in  quo  videri  vult,fe  cumillo 
Carerttonenfi  decreto  per  omnia  confentire,  &  fuam  de  pec- 
cato  originis  fententiam  a  Synodo  Carentonenfi  nequaquam 
damnari  potuifle,  cuius  rei  demonftrandae  gratia  evincere  co- 
iiatur,  quod  Carentonenfis  Synodus  tantum  mediatam  &con- 
fequentem  Adamitici  peccati  imputationem  agnoverit.  Im- 
primis  autem  contra  Garisfolium  difputat  Paftorem  &  Profef- 
forem  Montalbanenfem,  quem  Carentonenfis  huius  Synodi 
Prxfidem  fuifle  conftat,  &  ex  parte  contra  Carolum  Daubuz 
Neracenfis  eeckfia?Paftorem,cuiusepiftoIa  &  carmen  propem- 
pticum  ad  Garisfblium  fimui  cum  Gariffolii  tradtatu  de  impu- 
tatione  peccati  prodierar.  Interim  Placaeus  non  disfimulat, 
decretum  hoc  Catentonenfe  fibi  ad  palatum  non  fuifle.  Poft- 
quam  enim  verba  decreti  ex  latina  GarifTolii  verfione  allega- 
veratTftatim  fubjicit,  hoc  decretum  a  Synodis  Provincialibus 
varie  acceptum  fuifle  ,  cum  quibusdam  vifum  fuerit,illud  fta- 
tim  executioni  mandari ,  aliis  vero  placuerit  executionem  us- 
que  ad  aliam  Synodum  Nationalem  fufpendi ,  privata  quoque 
Paftorum  aliorumque  judicia  non  uniusmodi  fuifle,  cum  non- 
ttijlli  hoc  decretum  ut  aequisfimum  ac  verisfimum  exofculati 
fuerint ,  eontra  non  defuerint,.  qui  illud  ut  novum  &  nimis 
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fcftinanter  ac  haud  fatis  penfitatum  &  Synodis  Provincialibus  in- 
confultisfaclum,imoutverboDeiminusconfentaneum  rejicere 
non  dubitarunt. 

XIII.  Hornius  in  hiftoria  ecclefiaftica  p.  502.  mentioncm 
hujus  Synodi  faciens  caeteris  ejus  aclis  omitfis  contentus  eftSy- 
nodi  hujus  decretum  contra  Independentes  recenfere }  circa 
quod  decretum  quid  Leydeckerus  in  notis  ad  hiftoriam  illam 
ecclefiafticam  monuerit  p.  502.  videri  poterit.  Qualia  regii 
Commiffarii  poftulata  &  gravamina  in  hac  Synodo  fuerint,& 
quid  ipfi  a  Pracfide  Synodi  refponfum  fuerit,  refertur  inhiftoria 
cdi&i  Nannetenfis  Tom.  IlJ.part.  f,  parr.I.  p.26.  &  feq.  Quid 
autem  epiftolae  foat,  quam  ad  hanc  Synodum  fcripfit  Andreas 
Rivetus,  contigerir,  refert  ipfe  in  alia  epiftoIa,quam  praefixit 
pofthumis  Spanhemii  vindiciis  pro  exercitationibus  de  gratia 
univerfali.  .  Nimirum  lecta  quidem  eft  in  Synodo  ilia  Riveti 
epiftola,fed  fine  refponfo  dimiffa  fub  praetextu,quod  ex  regio- 
nibus  e«xteris  fuifler  allata.  Miratur  ergo  Rivetus  ,  quod  ex- 
traneus  fadtus  fratribus  fuis,  &  peregrinus  filiis  matris  fuae,cum 
in  Gallia  natus  &  educatus ,  perque  25.  annos  in  Gallia  Paftor 
fuerit ,  donec  permittentibus  Gallorum  Synodis  inter  regni 
Trancici  fcederatos  Theologiar  Profeffor  fieret.  Neque  ta- 
men  folius  Riveti  epiftola  fine  refponfo  dimiifa  eft  ,  fed  idem 
etiam  epiftolis  Confiftorii  Genevenfis  &  Diodati  contrgit,  pro- 
fiibenteDelegato  Regio^nead  literas  e  regionibus  exteris  allatas 
i  Synodo  refponderetur. 

XIV.  Duabus  his  nationalibusSynodisCarentonenfibus,. 
quarum  unaA.C.  1623.  altera  A.  C.  1644.  &  ,045-  congregata 
fuit  r  tertiam  nunc  addimus  medio  inter  utramque  tempore 
nempe  A.  C.  i6ji.  habitam.  Et  haee  ipfa  eft,cujus  fingularem 
induigentiam  erga  Lutheranos  difcutiendam  fufcepimus.  Re- 
gius  in  hac  Synodo  Commiflarius  idem  erat,  qui  in  prima  na- 
tionali  Carentonenfi  Synodo  162,.  fuerat,  Galandus.  Is  varia 
Regis  nomine  a  Synodo  poftulabat,fcilicet,ne  amplius  prote- 
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(htiones  fierent  contra  Commiffarios,quosRex  Synodis  inter- 
effe  vellet,ne  exteri  feu  in  illis  locis  nati,quae  Regis  dominio 
non  fubeffent,ad  minifterium  vocarentur,ne  qui  femel  mini- 
fterium  facrum  fufcepiffent ,  fine  Regis  permiffu  regno  exirent, 
ne  Salbertus  minifter  Rupellanus  ad  fun&iones  fuas  admittere- 
tur,fed  in  loco  qui  Regi  placuiffet  exularet,  ut  Beraudus,  Mi- 
niftcr  &  Profeffor  Montalbanenfis,  qui  de  jure  pro  libertatear- 
-ma  capiendi  fcripferat,&  ipfis  quoque  ecclcfiae  Miniftris  jusar- 
ma  portandi  &  fanguinem  fundendi  vindicare  aufus  fuerat,& 
Bouteroveus  Minifter  Gratianopolitanus  itidem  juftitiae  armo- 
rum  pro  libertate  captorum  ftrenuus  defenfor ,  cujus  librum 
Parlamentum  Delphinatus  flammis  dignum  cenfuerat,&  Bafna- 
gius  Rupellanae  congregationis  particeps  ,  qui  nimium  zeli  in 
Synodis  habere  videbatur ,  Synodo  excluderentur  ,  item 
ut  nonnulla  in  difciplina  &  praxi  ecclefiaftica  circa  pu- 
blicam  eorum  ,  qui  religionem  mutabant  ,  proclama- 
tionem,  circa  examen  &  cenfuras  librorum  ,  cirta  pre- 
ces  publicas,  circa  Confiftoria  &  alios  quosdam  articulos  re- 
formarentur.  EtSynodus  quidem  in  plerisquefefubmittebat, 
obtinebat  tamen  ut  preces  pro  falute  Dominorum ,  in  quorum 
ditione  templa  fita  erant ,  publicas  ficri,  &  in  Confiftoriis ,  ubi 
opus  foret,  tres  Miniftros  totidemque  e  vicina  Seniores  advo- 
cari  permitteretur.  Dum  ha?c  in  Synodo  agerentur ,  Synodus 
duos  Deputatos  Amyraldum  &  Villarfium  ad  Regem  mittebat, 
fuaque  defideria  quindecim  articulis  proponebat,inter  quos  et- 
iam  interceftio  pro  Beraudi ,  Bafnagii  &  Bouterovei  admiffione 
ad  Synodum  continebatur,  quae  effectu  fuo  non  caruit,  fiqui- 
dem  primum  Beraudus  &  paulo  poft  Bafnagius  &  tandem  et- 
iam  Bouteroveus  fuum  in  Synodo  locum  occuparunt.  Prae- 
terea  promiffum  fuit  Deputatis ,  quod  Rex  ad  ipforum  puncfta 
gratiofe  refponfurus  effet,  non  ante  tamen,  quam  Synodus  fe- 
parata  effet.  Quae  omnia  in  hiftoria  edicti  Nannetenfis  fufius 
recenfentur  Tom.a.  p. 517. &  feq.  ubi  etiam  refertur,quodhaec 
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Synodus  ad  exemplumSynodi  Montis  Peffulani  1598.  habhx  tfa> 
tutum  deunionecumRomana  ecckfia,eujus  prurkusnonnullos 
ienuit,nonineundaediderit,itemquodfolenne  per  univerfas  in 
GalliaReformatasecciefias  jejunium  indixerit.  Quomodo  ea- 
demSynodus  Andegavenfis  provincia:  fratres  laudaverit,  quod 
ad  nutum  Synodi  Caftrenfis  fcripta  Johannis  Cameronis  conquiri 
&  typis  edi  curaverit,Dallaeus  memorat  in  apologia  pro  Synodis 
Aleaf.  &Carent.p,j.  Sed  his  omnibus  jammifiisdecretumillud 
videamus,quod  hasc  Synodus  in  Lutheranorum  gratiam  edidit. 

XV.  Gallicehoc  decretum  exhibet  ex  Blondelli  a&is  au- 
thenticis  Timannus  Gefletius  in  hiftoriafuafacra&  ecclefiaftica 
Tom.a.in  addend.  p-785-  &  78o\  Latine  producit  illud  decretum 
Heideggerus  inDinertationepofteriori  de  concordiaProteftan- 
tiumecelefiafticaTom.ij.DifLfelecT:.  p-477.ubi  verba  decreti  ita 
fefe  habent:  GjHando  Augujlanz  Confejftonis  ecclejtz  cum  cxteris 
Reformatisinomnibuszterx  religionis  pnncipiis  (f  artrculis  funda- 
mentaitbus conTfcniunt 7cuitumque  exercent  purum  ab  omni  idolo" 
latritz  (f  fuperfiitionis  /abe,fi  qui  fint  tfttits  profefjicnis  hominesj 
qui  cum  caritatis  (f  /enitatis  fpiritu  facros  ecc/efiarum  nofirarum 
€£tus frequentent^earumcptte  communionem  expetant  riis  fine  omni 
nbjur attone pr£via  liberum  efio  ad  fanElam  Cbrifii  menfam  nobis- 
cum  accedere,matrtmonia-cumnofir&  confeffionis  fosminis  contrahe- 
rej^  infantes  bapttfmo  tingendos  de  more  ojferre  (tf fufcipcre ,  dum 
noflris  ecclefiis  in  hoc  ultimo  cafu fanffi e fpondeant,fe  infantes,  quos 
de  facro  /aVacro  fufceperintyneque  dirette  unquamneque  indire&e 
adverfis-  eamyquam  noftr&  eccleft£  credunt  acprofitentur  doBrinam 
folicitatttros^fed  ea  duntaxat fidei  capita  edoffuros^de  qutbus  inter 
wofiras  ipjorumque  ecc/efi&s  cortbenit* 

XVI.  Nan  dubitatHeideggerus^poftquam  hoc  decretumCa- 
rentonenfe  adduxit,quin  Spiritu  S.ducantur  Reformati ,  qui  tan- 
to  pacis  ftudio  &  ipfi  ffagrant,&  alios  inflammare  fatagunt ,  addit- 
quenullareSpiritumDeimagisquamcondemnationibus  muto- 
is,&  amaro  zelo  &  fermone  illo  aatr^ ,  quo  eriftica  fcripta  com- 
pleriiblentjexacerbaripoue.  Johannes  veroDallasusin  fuaapcu 
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logia  pro  ecclefiis  Reformatisc.7.p.2,4.  cum  hoc Carentonenfe 
decretumretuluTet,veIut  admirabundus  exclamat:  0  Itmtattm-* 
vere  Chriftianam  !  dignam  profecio ,  quam  omnes ,  qui  hodtt  l>t- 
"Dtmt  ,pii  fedulo  tmitentur^  qui  olimvivent pofteri  cnm  laudeper- 
petuo  celebrentl  Necalii  hujus  decreti  commendatores  defunt. 
Imprimis  vero,adhocdecretumprovocarefolent,qui  pacem  Lu- 
theranosinter&Reformatos  conciliarefatagut,utHoornbeckius 
de  confociatione  BvangeJicorum p.  7$j.  Amyraldus  in  tradatu  de 
feceffioneabecdefiaRomana,deque  ratione  pacijinter  evange- 
licos  inreligionisnegotioconftjtuendaep.j.Hottingerus  in  me- 
letematibus  irenicis  p  174.  Marefius  de  Syncretifmo  p.  556.  Diefti- 
us  delke&pacereligiofa  evangelicorum  Difp.2.  thefzo.  p.  176, 
Johannes  \Virzius,  Theologiae  in  fchola  Tigurina  ProfetTor,in 
Difp.de  communioneSancltorump.  $42.  Pi&etus  deconfenfu  & 
diflfenfu  inter  Reformat.  &  Auguft.  Conf.  fratr.  c.  6.  Paftores  qui- 
dam  in  Gallia  apud  GelTelium  Hift.  Eccl.  tom.2.  p.6y4-  655.  Cregu- 
tus  in  confilio  irenico  apud  Mellet.  in  Syndrom.  p.  289.  Autor 
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bigrCltUnb£)7UBCn^vnr^CrCinipn0/qui  traclatus  ante  bienni- 
um  prodiit,  P.115.&  feq.  Verum  quid  Lutheranis  docTxinae  vcrae 
fincere  addicl:is,&de  dulciiIlaCarentonenfisSynodi  fiftula  &  dc 
fuavibus,quaeSyncretiftae  inde  capiunt  fomniis  fentiendum  vi- 
deaturpaulp  poftindicabimus.  Nunc  prius  videamus  quantam 
Reformatis  invidiam  Synodus  Carentonenlis  apud  Pontificios  de- 
creto  fuo  cpnciliaver.it. 

XVII.  Agebatur  tumtemporis in  Gallia de  unione  religio- 
nis  Pontificios  inter  &  Reformatos  tentanda ,  &  hoc  negotium 
ipfeCardinalis  Richeiiuspromovebat,quihac  inre  Capucini  cu- 
jusdam  nomine  Jofephi  opera  utebatur.  Nec  deerant  inter 
Reformatos,quibus  vel  privati,quod  inde  Iperabant,lucri  &  com- 
modi  caufa,vel  ob  alias  rationes  illa  Cardinalis  conlilia  placebant, 
quos  inter  &  Milleterius  fupra  a  nobis  memoratus,  cujus  pro 
hac  unione  labores  varia  fcripta  ab  ipfo  edita  teftantur  ,  m 
quorum  numero  occurrit  epiftola  de  univerli  orbis  Chriftiani 
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pace  &  concordia  per  Cardinalem  Richeliura  inftituenda,ut 
plures  alias  ejus  lucubrationes  ad  hoc  negotium  fpe&antes  ta- 
ceamus.  Quoraodo  autem  Milleterius  ReformatoscumPon- 
tificiis  unire  cupiens  utrinque  vapulaverit.randemque  ad  inci- 
tas  rcdadus  Romanas  ecclefiae  acceflerit,  Claudius  Sarravius  5e- 
nator  Parifienfis  in  pluribus  epiftolis  raemoravit.  Conferan- 
tur  Epift.  13. gi.Sj. 85*110. 114. n3«&  170.  liloipfo  vero  tempo- 
r*e,cum  varia  confilia  de  unione  Pontificiorum  &  Reformato- 
rum  agitarentur,Synodus  haec  nationaJis  Carentonenfis  adeo 
alienam  fe  ab  hac  uaionepra?buit,ut  ftudiumbonae&quaeDeo 
grata  elTetpacis  prae  feferens  atque  praefata  molitiones  iJlasre- 
pudiaverit,&  evangelii  Miniftris,  quiiis  vel  palam  vel  clancu- 
lum  faverent  exau&or,ationem  feveriflime  interminata  fuerit, 
ut  Amyraldus  in  traclatu  de  pace  in  negotio  religionis  inter 
evangelicos  couftituenda ,  quem  Johannes  MeJlet  Syndromo 
fuo  irenico  inferuit,  teftatur  p.  128.  Id  vero  Pontificii  tanto 
aegrius  tulerunt,c[uod  eadem  Synodus  Carentonenfis  Luthera- 
nis-communionem  ccenae  in  fuis  ecclefiis  indulferit,iisdem.que 
conjugium  cum  Reformatis  &  libertatem  infantes  Reformato- 
rum  e  baptifmo  fufcipiendi  permiferit.  Atque  hinc  de  illo  Sy- 
nodi  Carentonenfis  decreto  finiftra  admodum  judicia  Pontifi- 
cii  tulerunt. 

XVIII.  Nonnullienim  odiofe  clamitarunt  Lutlieranos  per 
hanc  Synodum  cOntra  leges  publicas  in  Galliam  revocatos,  ut 
notat  Leydeckerus  in  not.  ad  Horni  Jiiftor.  ecclef.  p.  3^.  Lecir 
id  inter  alios  Nicolaus  Denets  Epifcopus  Aurelianenfis.  Is 
enim  A.C.  1636.  d.  17.  Februarii  in  oratione  Cleri  Gallicani  no- 
mine  apud  Regem  habita  ecclefias  Reformatas  in  Gallia  trium 
capitalium  criminum  reas  fecit,  quorum  primum  fuit ,  quod 
leges  publicas  effreni  licentia  vioJare  &  meditato  fcelere  Edi- 
cti  regii  majeftatem  infringere  aufi  fuerint.  Id  vero  hac  ra- 
tione  probavit  ,  quod  Synodus  Carentonenfis  decreverit ,  ut 
Lutherani  ad  cccnae  communionem  apud  Reformatos  admitte- 
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rentur.  Quam  graviflimam  accufationem  nt  a  Refbrmatis 
repelleret  Johannes  Dallaeus,apologiae  fuae  pro  ecclefia  Refor- 
mata  inter  alias  appendices addidit  rcfponfionem  apologett- 
cam  orationi  illi  Epifcopi  Aurelianenfis  oppofitam ,  in  qua 
monet  ,  quod  nullo  Regis  ediclo  prohibkum  fuerit  Luthera- 
nos  ad  communionem  a  Reformatis  admitti,neque  ullumno- 
torium  crimen  &  fiagitium  m  ifto  Carentonenfi  deereto  vel  a 
Regio  Commiflario,qui  Synodo  interfuit,  vel  a  Regio  Confl- 
ftorio  y  eui  acta  Synodi  communkata  funt ,  deprehenfunL» 
fuerit. 

XIX.  Alius  Pontifrcius  nomine  Adamus  tria  imprimis 
huic  deereto  Carentonenfis  Synodi  objecit.  Nempe  Syno- 
dum  hoc  decreto  Regis  Sueciae  Guftavi  magnos  tum  in  Ger- 
mania  vicloriarum  progreffus  facientis  gratiam  aucnpari  vo- 
luiffe ,  deinde  Synodum  dogma  transfubftantiatronis  toleraffe, 
denique  Synodum  Reformatis  permififte  ,  ut  eum  Lutheranis 
realem  corporis  &  fanguinis  Chrifti  in  pane  &  vino  praefen- 
tiam  crederent,  Quae  omnia  falfa  effe  probat  idem  DaUaeus 
in  tra&atu  Gallico,qui  infcribitur,  replique  de  Jean  Daille  aux 
deux  tvvres  que  Meffieurs  Adam  Cf  Cottiby  ont  publiez,  contrz^ 
luy.  Conferatur  tractatus  hujus  pars  %  &  quidem  caput  9.  p. 
6$.  &  feq,  ubi  contra  ifta  eyx^fjLaiu  Synodi  Carentonenfis  De- 
cretum  prolixe  vindicar. 

XX.  Anonymus-  qnidam  A.  C.  i6g$.  Parifiis  Gallico  idio- 
mate  edrdk  confiderationes  unionis ,  quam  Caiviniftae  cum 
Lutheranis  inierunt  in  Synodo  Carentonenfi.  In  quo  tracta- 
tu  gravem  Reformatis  dicam  fcribit  ,  quod  in  Lutheranis 
dogma  eonfubftantiationis  ferant,  eoque  non  obftante  Luthe- 
ranis  communionem  fuam  inSynodo  Carentonenfi  obtulerint, 
etfi  ipfo  Calviuo  atteftante  ex  hac  confubftantiationis  doctri- 
na  facramenti  adoratio  fequatur  ,  &  tamen  fub  praetextu  ido- 
lolatria*  evitanda;  a  Pontifkiorum  eommunione  abhorreant , 
Reque  transfubftaiitiationis  dogma  tolerare  velint.    Quin  & 
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univerfos  Cleras  Gallicanus  A.  i6gi.  Parifiis  congregatus  inter 
varias  methodos  Reformatos  ad  ecclefiam  Romanam  reducen- 
di  hanc  primo  loco  ponit  ,  quod  Reformati  in  Synodo  Ca- 
rentonenfi  Lutheranos  realem  corporis  Chrifti  in  euchariftia 
praefentiam ,  ex  qua  Calvinus  adoracionem  iacramenti  necefla- 
rio  fequi  ftatuit,  agnofcentes  ad  communionem  fuam  recepc- 
rint,&tarnen  inter  caufas ,  cur  a  Romana  ecclefia  fecefferint, 
adorationem  facramenti  inter  primas  &  praecipuas  referre  fo- 
leant.  Et  hac  methodo  etiam  jam  pridem  CardinaJis  Ri- 
chelius  ufus  fuerat  in  methodo  fingulari  ad  fe&arios  amicc 
&  pacifice  (ine  ulla  vi  ad  ecclefiae  unitatem  reducendos, 
qui  Richelii  tractatus  Parjfiis  A.  C.  1657.  prodiit.  Burnetus 
autem  in  annotationibus  fuis  ad  acta  Cleri  Gallicani  p.  66.  & 
feq.  miratur  ,  quqd  Clerus  Gallicanus  hanc  methodum  Ri- 
chelii  melioris  Politki  quam  Theologi  adoptaverir,  &  inter 
alia  obfervat  Lutheranos  hanc  confequentiam  adorationis  ex 
reali  corporis  Chriiti  praefenria ,  quicquid  de  ea  Calvino  vifam 
fuerit  ,  nequaquam  agnofccre  ,  neque  fymbola  euchariftica 
Pontinciorum  inftar  adorarc 

XXL  Patet  igitur,  quantum  Synodus  Carentonenfis  fua 
erga  Lutheranos  indulgentia  Pontificios  irritaverit.  Unde  A- 
tnyraldus  in  tra&atu  de  fecelfu  ab  ecclef  Rom.  p.  6.  lcribic,de- 
cretum  Carentonenfe,quod  fumma  fapientia  fummaque  cari- 
tate  conditum  afferit ,  praedicatoribus  ecclefia*  Romanae  am- 
plam  declamitandi  occafionem  dediiTe,  dum  hanc  in  Luthera- 
nos  facilitatem  ita  interpretati  funt,quafi  argueret  in  Reforma- 
tis  animum  injufto  &  pervicaci  in  Romanam  ecclefiam  odio 
inflammatum  ,  ut  qui  ab  ea  feceiTionem  fecerint ,  &  in  ea 
pertinaciter  perfeverent  ,  cum  tamen  Lutheranomm  com- 
munionem  non  detrectent ,  a  quibus  fecedendi  caufas  non 
minus  juftas  &  idoneas  habeant.  Ex  alio  capite  in  decre- 
tum  hoc  Carentonenfe  inveclus  eit  Moguntinus  Ecclefiaftes 
Adolphus  Godofredus  Volufius.     Cum  enim  amoram  pa- 
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cis  religiofae  divinae  veritati  amicam  ederet  y  Lutheranos- 
quidem  ad  reconciliatlonem  cum  Romano  -  catholicis  invi- 
tabat ,  at  unionem  cum,  Reformatis  Lutheranae  ecclefiae  ma- 
xime  diftuadebat ,  inter  alia  fcribens  ,  quod  Hugonottr  etfi 
in  coneiliabulo  Carentonenfi  A.  C*  1631.  declararint ,  fe  Au- 
gufianae  confeffioni  addictos  ad  coenam  fuam  admifluros,  fin- 
cerum  tamen  Syncretifinum  cum  Lutheranis  haud  mediten- 
tur  ,  ideoque  fuis  nort  indulgeant  communionem  cum  Au- 
guftanis  absque  proteftatione ,,  quod  non  confentiant  in  er- 
rores  oralis  manducationis  f  omiffi  panifragii  &c.  pag.  15:2» 
Papiftis  vero  acceniemus  etiam  Milleterium  ,  qui  jam  tum 
feceffionem  ad  papatum  meditabatur  r  cum  m  fcripto  quo- 
dam  Carentonenfem  Synodum  pudendl  cum  Lutheranis 
Syncretrfmi  argueret ,  adverfus  quem  Da^id  Blondellus  epi- 
ftola  quadam  decretum  Carentonenfe  vindicavit. 

XXII.  Nec  diffimufat  Amyraldus  in  loco  proxime  al- 
legato ,  fuiffe  inter  ipfos  Reformatos ,  qui  mirati  funt,quae 
pofJir  effe  ipforum  cum  Lutheranis  communio  ,  cum  Lu- 
therani  certa  quasdam  dogmata  de  praefentia  corporis  Chri- 
fti  in  euchariftia^  facramento  y  de  naturarum  in  Chrifto  & 
idiomatum  utriusque  naturae  communicatione  &  aliis  qui- 
fousdam  articulis  foveant  &  tueantur ,  a  quibus  Reformati 
abhorrent ,  cum  ea  a  veritate  femota  arbitrentur.  Etfi  ve- 
ro  Amyraldus  addat ,  quod  per  apologias  a  viris  quibusdam 
do&iffimis  fcriptas  inrrrmis  e  Reformatorum  communione 
hominibus  abunde  fatisfactum  ,  omnesque  ipfbrum  animis 
fcrupulr  e*empti  fuerint,  valdetamen  dubitamus  ,  nullos  in 
animis  Reformarorum  fcrupulos  remanfifte.  Certe  muItaeRe- 
formatorum  ecclefiae  hoc  Synodi  Carentonenfis  decretum  in 
praxi  haud  obfervant. 

XXI  II.    Num  ergo  forte  hanc  Synodi  Carentonenfis 
declarationem  faltem  Lutherani ,  in  quorum  gratiam  edita 
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fuit,grato  animo  &  ambabus,quod  dicitur,manibus  amplexi  funt? 
Neutiquam.  Certe  Rango  fll  OCr  Jpiftoriffym  ^fdjVCibimq 
j>Cr  ReligiQns-SHengcrCf)  /  cum'  V3lVtem  aliquam  decreti  Ca- 
rentonentis  retuiitfet,  fubjicit  p.  Wi  SBiefoOf V0\X  t)itXbCt)  Uti>' 

crmncrt  nid)t  faffctt  tbnnm/ba§  aud)  untcr  btefcn  Carento- 
nifcf)cn  <5d)(u§  ctne  gran£6ftfd)C  £iff  wrborgen  ftecfct/  tn^ 
bem  tic  bie  £tttfieraner  $xt  tf)rem2fbcnbmaf)l  u>cf)f  faffen/ 
babitrcb  t>cn  fcld)cn  gutljeranem  if>rc  £el)re  fur  pt  crf  1a* 
rct  twrb :  fjmgcgcn  gebtn  ftc  gfetd)Wof)f  ntdjt  ^u  /  ba§  bfe 
ttSrjgeu  bci)  ben  unfcrtgcn  jum  #benbmaf)f  gcfjcn  mcgcn  &> 

nc  Ctfent(td)C  Froteftation.  Quod  judicium  repetit  Hartman- 
nu*  in  ConciL  illuffrat.  Tom,lV,  p.  844.  Et  Calovius  in  foti* 
pnxcrtct  Spiritus  Syncretiftici  pag.  nz.  Tvna-l&ig  Lutheranos  talem 
comnTunionemquaiemSynodus  CarentonenfTs  Auguftanae  con- 
feffionf  addi&is  obtulit  r  nunquam  expetituros  arrTrmare  mi- 
nime  dubitavit.  Ut  autem  cunda  clarius  pareant ,  declaratio- 
nent  hanc  Carentonenfis  Synodi  paulo  penitius  introfpicie- 
mus; 

XXIV.  Occafio  decretum  hoc  condendt  talis  extittt. 
Verfabatur  Lugduni  in  Gallia,  ubi  multi  peregrini  tum  ob  fitus 
opportunitatem ,  tum  ob  mercaturae  negotia  commorart  fb- 
lent,  Germanus  quidam  Auguftanae  confeffioni  addictus.  Is 
cum  civis  alicujus-  Lugdunenfis  Reformatam  religionem  am- 
plectentis  filiam ambiret,ut  ea  felicius  potiretur,  non  folum 
Reformatorum  caetibus  frequens  aderat ,  fed  etiam  profiteba- 
tur  ,,  fe  cartera  dodrinar  &  difciplinae  Reformatorum  capita  Ita 
probare,ut  etfam  cum  ipfis  communicare ,  &  cum  quodam 
e  Reformatis:  affinitate  conjungi  paratus  eflet  ,  modo  ne 
quarrwin  Lutherana:  ecclefia  hauferat  de  Dominica  in  eucha- 
^•^tmix'  facramento  praefentJa1  fententiam  mutare  cogeretur. 
Miniftri  Reformati,  qut  tum  Lugduni  erant,  neque  homi- 
nem  cum  repulia  dimittebant ,  neque  tamen  in  ejus  defi- 
deria  T  currt  res  illa  fine  exemplo  frt&enus  fuiiTet  ,  ftatinr 
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confentiebant,fed  negotium  hoc  dignurn  arbitrabantur,quod 
ad  Synodum  Natiotialem  ,  quam  intra  tertium  vel  quartum 
menfem  habendam  noverant ,  referretur.  Cum  ergo  Sy- 
nodus  Nationalis  Carentone  conveniffet  ,  Burgundicarum 
ecclefiarum  ,  quas  inter  Lugdunenfis  etiam  cenfetur ,  Dc« 
legati  Synodum  confuluerunt ,  num  Germanos  &  alios  Au- 
guftana:  Confeflionis  fideles  in  ecclefiis  Galliae  Reformatis  li- 
ceat  absque  praevia  abjuratione  eorum  ,  in  qujbus  a  Refor- 
matis  diflfentirent  ad  contrahendum  cum  Reformatis  mulie- 
ribus  matrimonium  &  ad  offerendos  ad  facrum  baptifmum 
parvulos  admittere  ?  ut  refert  Dallaeus  in  refponC  apol.  ad 
orationem  Epifcopi  Aurel.  pag.  93.  Hac  igitur  occafione 
data  placuit  Synodo  ,  ut  Lutheranis  absque  abjuratione  prat- 
via  &  ad  facram  menfam  cum  Reformatis  accedendi,&  ma- 
tfimonia  cum  Reformatis  contrahendi  &  parvulos  ad  bapti- 
fmum  in  Reformatorum  ecdefiis  offerendi  libertas  concede- 
retur. 

XXV.  Fundamentum  hujus  concefiionis  pofuit  Sy- 
nodus  in  fundamentali  utriusque  religionis  confenfu,  dicit 
enim  :  ghtando  Auguflan£  confeffimts  ecclefii  cum  czteris 
Reformatis  m  omnibus  ver&  religionis  principiis  articnlisqu^» 
fundamentalibus  conveniunt  (f  c.  Verum  ifta  Carentonenfis 
Synodi  hypothefis ,  quam  decreto  fuo  fundamenti  locofub- 
fternit ,  falfa  deprehenditur.  Fundamentalem  enim  efTo 
intcr  Lutheranos  &  Calvinianos  dilfenfum  demonftrarunt 
Nicolaus  Hunnius  in  &<*<rxfvf/«  Theologica  de  fi.ndamentali 
diiTenfu  doftrinae  evangelicae  -  Lutheranaj  &  Calvinianae  feu 
Reformat£,Theolo£i  Wittebcrgenfes  tm  (BtivMityn  23c<* 

twig/baf*  bic  <lalmifd)t  3rrtt)umb  fccn  ©runfc  bcs  <&lau> 
bcns  bctrcffcn  /  unt>  frcr  mtiQf&fc  mdjttyiliQ  fwn/  T^°- 

logi  Darmftadienfes  m  bCr  Orfefclicbcn  &U^fuf)rUng/Hut- 
terus  in  Calvinifta  Aulico  -  Politico  altero  cap.  2.  pag.  178. 
feq.  &  in  irenico  verc  chriftiano  cap.  12.  pag.  66.  &  fequ. 
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Hulfemannus  in  Calvinifmo  irreconciliabili  pag.  16.  &  feq, 
ut  plures  alios  taceamus.    Caeterum  Amyraldus  verba  de- 
creti  Carentonenfis  ita  recitat :  quandoquidem  ecclefiiz  con^ 
feffionis  Attguftan&  convenitint  cum  c&teris  ecclefiis  Reforma* 
tis  in  pr&ctpuis  articulis  fundamentalibus  ver&  reltgionis  (f  c. 
Et  Dieftius  apud  Calovium  in  loKi\tac\a  Spiritus  Syncreti- 
ftici  pro  verbis  :  in  omnibus  t>er&  religionis  principiis  ponit : 
in  omnibusfere  religionis  principiis     c.  quafi  Carentonenfis 
Synodus  non  univerfalem  per  omnia  utriusque  hujus  reli- 
gioni9  confenfum,fed  in  plerisque  tantum  &  prascipuis  ar- 
ticulis  agnoverit.    Verum  fi  Gallicum  eumque  authenti- 
cum  Synodi  textum  evolvamus ,  quem  ex  Blondelli  actis 
authenticis  Hoornbeckius   de  confociatione  evangelica 
pag.  jtf.  &  Geffelius  in  hiftoria  ecdefiaftica  tom.  JI.  p.  786. 
adduxerunt  evolvamus ,  apparet  Synodum  non  de  pra> 
eipuis  articulis  fundamentalibus ,  nec  de  omnibus  fere 
religionis  principiis  locutam  ,  fed  in  genere  de  principiis 
&  pun&is  fundamentalibus  vera?  religionis.    Et  fatendum 
eft  etiam  apud  ipfum  Dieftium  in  nfiftro  exemplari  non  Ie- 
gi  :  in  omntbus  fere  reltgionis  principiis ,  fed :  m  omntbus  ve- 
T£  religionis  principiis.    Omnino  ergo  Synodus  Carento- 
nenfis  in  ommbus  verae  religionis  principiis  &  articulis  fun- 
damentalibus  Lutheranos  cum  Calvinianis  confentire  fta- 
tuit ,  qui  confenfus  in  omnibus  articulis  fundamentalibus 
nunquam  demonftrari  poterit ,  cum  ne  id  quidem  proba* 
ri  poftk  ,  quod  in  praecipuis  verae  religionis  articulis  fun- 
damentalibus  Lutherani  cum  Calvinianis  confentiant.  In- 
terim  laudanda  Synodus ,  qnod  aequius  de  Lutheranis  fen- 
ferit ,  quam  quidam  alii  Calviniani ,  qui  Lutheranos  va- 
riarum  haerefium  poftularunt,  eosque  oves  Chrifti  efle  ne- 
garunt*,&  aeternae  damnationi  devoverunt. 


XXV  L   Alterum  fundamentum  indulgentiae  erga 
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Lutherartos  Synodus  Carentonenfis  irt  eo  ponit  ,  quod 
Lutherani  cultum  ab  omni  idololatriae  &  fuperftitionis 
labe  purum  habeant.  Laudanda  hic  iterum  Synodus , 
quod  aliorum  Calvinianorum  calumniam ,  tacite  refutet , 
qui  noliris  ecclefiis  ob  dodirinam  de  adoratione  Chrifti 
hominis ,  de  ufu  imagtnum  in  templis ,  de  virtute  bapti- 
imi ,  de  praefentia  corporis  Chrifti  in  euchariftia  &  aliis 
quibusdam  articulis  idololatriae  &  fuperftitionis  labem  a- 
fpergunt.  Quemadtnodum  autem  Synodus  Carento- 
nenfis  ex  puritate  cultus  Lutherani  argumentum  depro- 
mit  Lutheranos  ad  eandem  cum  Reformatis  communio- 
nem  invitandi  5  ita  e  contrario  nobis  illa  Lutherani  cul- 
tus  puritas  argumentum  eft  ,  quo  concludimus  Luthera- 
nis  a  communione  caetus  heterodoxi  abftinendum  effe. 

XXVII.  Ipfam  Synodi  Carentonenfis  indulgcnti* 
am  erga  Lutheranos  quantum  attinet ,  tribus  illa  capiti- 
bus  continetur,  Primum  caput  his  verbis  continetur : 
Si  qtu  ftnt  Augufta»£  profcffionis  homrnes ,  qui  eum  tarita- 
tus  lenitatis  fptritu  facros  .ecc/efarum  noftrarum  Cdtus 
frequentent  ,  earnmque  fommunianem  expetant ,  iis  ftntj» 
omni  abjurAtione  pr£i>ia  Itberum  efto  ad  fanciam  Cbriftt 
menfam  nobiscum  accedere.  Ecquis  vero  ingenuus  Lu- 
theranus  hanc  communionem  cxpetat  ,  aut  ad  facram 
cum  Reformatis  menfatn  accedere  cupiat ,  fi  vel  maxime 
absque  praevia  abjuratione  hoc  ipfi  liberum  relinquatur? 
Certe  nullus  Lutheranus  eadem  cum  Reformatis  crenx 
communione  frui  poterit,  nifi  confcientiam  fuam  gravifli- 
me  vulnerare  velit. 
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XXVIII.  Primum  enim  dubitaripofl5t,an  apudRefor» 
matos  integrumeuchariftiae  facramentumadminiftretur?  Etfi 
enim  Heideggerus  in  Corpore  Theologiae  Chrift.  tom.  2.  libr. 
25.  p.  496.  afferat,  quod  utrinque,  nempe  apud  Lutheranos 
pariter  &  Reformatos  in  confeffo  fit,  in  utriusque  partisec- 
clefiis  ufum  facramenti  facundum  Chnfti  inftitutionem  fine 
fubftantialium  additione  vel  detractione  integrum  &  illibatum 
manere,quam  fententiam  Rintelenfium  Theologorumauto- 
ritate  confirraat,  quos  in  colloquio  CafTellano  ingenue  confes-  * 
fos  ait,  neminem  inter  fuos  reperiri,  qui  Reformatos  habere  ve- 
rutn  facramentum  ambigat:  major  tamennoftratiumpars  in 
Reformatorum  coenapaleam  fine  tritico,&  putaminafinenu- 
cleo  h.  e.  fymbola  terrena  fine  re  coelefti  exhiberi  ftatuit.  Ipfe 
Lutherus  i'm§8cf4ntn$»om5(6cntmaW  Tom.  II.  Witeb.  Ger- 
man.  206.de  Calvinianis  fcribit,fcaf  ftc  Ctfd  SErobt  titt&SBettt 
fyt&Ctt/hac  ratioceaddita  :  fcctttt  ftc  f)a&Cttatm)  btC  fXCortC  tttti) 

etncjefe|ffe  £r&mm<j  ®£)ttt$  xiifyt  1  foni>em  bte(HWjje  naa) 
tfjrem  ctcjttett  £thtcM  mhfyttt  tmt>  fccrattfcerf.  Hunc  fequitur 

Balduinus  in  Caf.  Confc.  p.i6jfcribens ,  Pontificios  panem  & 
vinum,  Calvinianos  autemcorpus&  fanguinem  ecoena  aufer- 
re,&  iferum  p.  344.  Calvinianos  inftitutionem  facramenti 
'  non  habere  integram ,  &  per  confequens  non  habere  verum 
facramentum,  item:  Calvinianos  apud  nos  accipere  verum 
corpus  &  fanguinem  Chrifti,  noftros  autem  a  Calvinianis  ve- 
rum  corporis  Domini  facramentum  non  accipere.  Nec  alia 
fententia  eft  Waltheri ,  qui  in  Mifcellaneorum  centuria  c.  38. 
ad  quaeftionem :  num  Calviniani  verum  habeant  coena;  facra- 
mentum?  refpondet:  minime  gentium.  Cum  enim  facra- 
menti  hujus  effentia  violetur ,  fi  panis  vel  vinum  omittatur, 
multomagis  eflentiam  facramenti  hujus  violari  ftatuit,fifur- 
tim  furripiatur  verbum  Chrifti  cum  fuo  intelle&u  adaequato, 
&unacumiftoverbo  corpus  &  fanguis  Domini.  Unde  poft- 
eainfert:  qua  itaque  confcientia  quisquam  noftrum  a  Cal- 
vinifequis  fumere  poflet  &  petere  fynaxin?  Non  ego  paleas 
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mlhi  optarem  fine  tritico,tt>etttt  \f)t  \m$5t0t)t  effett  TtttD  ?5Bcttt 

tmttfen  mtittiwUfytnifyt  ^mtfetvba  fyt  fold)e^t()un  moget? 

i.  Cor.  XI,  22.  Huc  facit  jacobi  Martini  exemplum  demon- 
ftrationis  theologicae  fecundum ,  quo  probatur  Calvinianas , 
Photinianas&  Pontificias  ecclefias  non  habere  veramccenam, 
Witebergac  i<5i8.propofitum,utplures  alios  taceamus. 

XXIX.  Fatemurj  tamen  e(Te  etiam  inter  noftros,  qui 
verum  ccena:  facramentum  a  Calvinianis  accipi  concedunt. 
Namin  refponfo  qnodam  apudDedekennumTom.I.p.  543.  di- 
citur,  nihil  fubftantia:  facramenti  decedere,  fi  Calvinianus 
nihil  pra?terpanem&  vinum  inccena  facra  difpenfari  cenfeat, 
dummodo  forinfecus  Chrifti  inftitutionem  obfervet.    Et  Jo- 
hannes  Olearius  Theol.  D.  in  explicatione  quaeftionis  a  quo- 
dam  Magifterii  candidato  in  Academia  Julia  propofitaf  :  an 
tempore  necesfitatis  facram  ccenamvel  a  Pontiticio  vel  aCal- 
viniano  Paftore  quis  bona  confcientia  posiit  accipere?  inter 
alia  his  verbis  utitur:  EnimTvero  fi  divina  firvetur  inftitutto^ 
fi  verba  quemadmodum  in  nofiris  ecclefiis fit ,pronuncientur , 
probabi/e  quidem  efi  abillis  (Calvinianis)  verum  adminifirari 
facramentum.    Nec  aliter  fentit  Wagnerus  in  inquifitione 
theologica  in  acta  henotica  fed.  5.  c.2.  ubi  quaerit:  utrum 
Reformati ,  dum  ccenam  adminiftrant ,  rem  cceleftem  ex  ea  tol- 
lant,annonpotiusveram  ccenam  integre  adminiftrent?quam 
quaeftionem  ita  decidit ,  ut  ad  prius  quaeftionis  membrum  ne- 
gative,  ad  pofterius  affirmative  refpondeat.  Nequenoshuic 
fententia?  magnopere  refxagabimur.  Verboenim  adelemen- 
tum  accedente  fit  facramentum,  cujus  efficacia  non  ab  homi- 
num  interpretatione,  fed  divinae  inftitutionis  autoritate  de- 
pendet,unde  etiam  baptifmus  Calvinianorum  ,nonobftan- 
te  Calviniana  doclrinac  de  baptifmo  corruptela,  pro  rato  & 
jegitimo  ab  omnibushabetur. 

XXX.  Neque  tamen ,  fi  verum  in  Reformatis ,  ut  dici 
amant,ecclefiis  euchariftiae  facramentum  adminiftrari  pona- 
musjinde  colligi  poterit , Lutheranos  falva&illaefa  confcien- 
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na  apud  Reformatos  euchariftiam  accipere  potfe,  Sacra  e- 
nim  Scriptura  nos  fnepislime  admonet,  utfcommercia  cum 
heterodoxisquoadiidem  &  cultum  fugiamus,i.Reg.  XVIII,  n. 
Pfalm.XXVI,}.  Pialm.CXIX,iij.  Matth.VII,  ij.  Rom.XVI, 
17»  i.Cor.  X,u.  2.Cor.  VI.  14.&  fequ.  Gal.  I,  6.  feq.  Apoc. 
XVIII,  4.  ut  alia  hujusmodi  loca  taceamus.  Quorfum  et- 
iam  faciunt  verba  Pfalmi  primi,qua:  B.  Lutherus  in  Epifto- 
la  ad  Pra?pofitum  Bremenfem  ita  ad  Calvinianos  applicat: 

©cltgilt&er  Sftauu  &enua)t  tvatt&clt  mt  dUtt)  £>ee@aa'amett; 
tim/  uoa)  ttit  au\  £>en  SBea,  Dcn  Sromgfame* /  uoa)  ft|eti)a&te 
<3uva)ct  oUt  @d)R)ctfjct'  ft|eu. 

XXXr.  Deinde  notum  eft,Sacramenta  eflb notas  difcretio- 
nis&fpeciem  confeflionis  illius  fidei&doct,rinae,quamEccle- 
fia,inqua  facramentis  utimur, agnofcit.  Undeliluftriflimus 
Priwceps  Wurtenbergicus  Fridericusinpra?fationeada&aCol- 
loquiiMontisbelligartenfis,  ea,  inquit,  per  Dei  gratiam  facra- 
rum  rerum  cognitione  pr^dtti  famus.,  ut  fiiamus^facram Domini 
ccenam  inter  alios  fines  etiam  bunc  ufum  habere ,  ///  ft  re/igionis, 
quam  quisque  profitetur,  nota & Jymiolum.  Qui  emm  cum  ec- 
clefa  aliqua  in  hujus  Sacramenti  fmtione  communicant ,  hoc 
tp/o publice profitentur,  quod  ejusdcm  ecctefia  doSlrinam  ample- 
&autur^&  contrariam  rejiciant,  fique  ab  aliis  fparent.  Et 
paulo  poft  :  itaque  fumtione  coena  dominict  nequaquam  luden- 
dnm  aut  quidVisfimu/andum  ej/e,  a  quo  ammus  abhorreat ,  fem- 
per judicaYimus.  Et  ex  hoc  ipfo  fundamentoipfl  quoque  Re- 
formati  A.  C.  1581.  in  Synodo  Middelburgenfi  can,  44. decreve- 
runt,  neminem  in  fuis  ecclefiisad  comam  admittendum,  nifi 
profeflionem  fidei  Reformata:  ediderit.  Plura  Reformato- 
rum  teftimonia,qui  facramenta  ecclefiarumefletefierasagno- 
fcunt,expriratis  eorum  fcriptis  &  publicis  confeflionibus  ad- 
ducerenolumus.  MiramurveroBartholoman  Praevoftii  Am- 
ftelodamenfis  Remonftrantium  Concionatoris  confilium  a  Ste- 
phano  Curceltaeo  ad  calcem  fua:  praefationis  ad  opera  Epifcopii 
memoratum  &  commendatum,  cujus  fumrrwhuc  redit,  affi- 
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gnandum  effecuilibet  fe&ae  dhTidentiurci  locum  fpecialem  ad 
fuos  conventus ,  templumtamencotnmune  aliquodefleftatu- 
endum,inquonon  nifi  communis  omnium  partium  doctrina 
proponatur,&facramenta  quibuslibet  adminiftrentur. 

XXXII.  Porro  Chriftus  &  Apoftolifcandala  ferio  vitanda 
efle  monent  Matth.XVIII,  6.  feq.  i.  Cor. X,  32.  &c.  Eft autem 
resmagnifcandali,  fiLutheranus  in  Reformata  ecclefia  eucha- 
riftiam  accipiat.  Praeterea  ovium  Chrifti  nota  eft,  alienos  pa- 
ftores  fugereJoh.X,  5.  Neque  chriftianos  hypocrifis  &  fi- 
mulatio  hujusmodidecet,  quaheterodoxiinpravisfuisopini- 
©nibusconfirmantur.  Enimvero  non  folum  mala  fugienda 
funt,  fedetiam  fpeciesmali  i.Thesf.  V,  11.  Unde  fidelespri- 
mitivae  ecclefiae  ne  abillis  quidem,quipiosecclefi<e  do<ftores 
perfequebantur  ,aut  illius  pedecutionis  participes  erant,  eu- 
chariftiam  accipere  vel  ecclefiafticam  focietatem  cum  iis  co- 
lere  volebant,  cujus  rei  exemplum  praebent  Johannitae,  qui 
Chryfoftomo  in  exilium  pulfo  cum  Arfacio  ejus  fucceftbre 
ejusque  confortibuscommunicarehaudquaquam  fuftinebant, 
ut  refert  Sozomenus  libr.  8.c.  2.3.  hift.  ecclef.  Re&e  igitur  ab- 
ftinent Lutherani  ab  euchariftia,  quae  a  Reformatis  difpenfatur. 
Res  enim fanftae , qualis"  eft  euchariftia,tam  leviter  tractandae 
non  funt,ne  plus  vulneris  confcientiae  inferamus,  quam  ani- 
mx  falutem  afFeramus ,  fi  cum  coetu  heterodoxo  colludamus, 
uttaceam,talem  collufionem  apoftafias  periculo  non  carere, 
Conferantur  Balduinus  in  caf.  Confc.p.  ?4?.K6nigius  in  Caf. 
Confc.  p.  582.  Finckius  in  quaiftionibus  illuftribus  p.  033.Bech- 
mannus  de  Caf  Confc.  p.  zn.  Pfnoerus  in  refponfo  ad  quaeftio- 

nem:  ob  cm  ntf)t§ifabi§it  £{jrt'ffe  mtt  un»ede^tem®en>ijfert 
«ttb  ofjne  yttymtfi  i><x$  Si&enDmal  »ott  ctttem  Cali>mtfc^ctt  Ad- 

miniftrantett  ot>er.  tyttU$W  empfal)ert  fotttte?  apud  Dedeken. 
Tom.I.p.  544.  &  alii. 

XXXIII.  Adeo  autem  Noftrates  a  Calvinianorum  ccena 
abhorrent ,  ut  Lutheranis  eam  ne  in  necesfitatis  quidem  cafu 
permittant.Illis  enim,qui  in  tali  loco  verfantur,ubi  Lutheranum. 
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Paftorem  non  habent,  confulunt,  ufalibi  Lutheranum  Pafto- 
rem  quaerant,  etfi  id  fine  rei  familiariis  jaclura  aliisquemo- 
leftiis  fieri  commode  non  posfit.  Si  autemmorbodetinean- 
tur,&  confolationemexeuchariftiae  ufu  inextremo  agoneap- 
petant ,  illud  Auguftinianum  ipfis  in  culcandum  fuadent :  cre- 
de&manducafti,utpatetexD.  J.  Olearii  fupralaudati  refpon- 
fione  ad  qua?ftionem  a  Magifterii  Candidato  inAcademia  Ju- 
lia  propolitam ,  quae  &  feorfitn  A.  C.  1581.  Erffurdiae  typis  im- 
preflfa  eft ,  &  a  Joachirno  Pollione  Vratislavienfi  Paftore  Con- 
filiorum  Theologicorum  centuriae  fecundse  qv.  3$.p.i6).infer- 
ta  legitur.  Idem  fentit  Hutterus  in  locis  Theologicis  p.  717. 
ubi  ad  quaeftionem :  an  aliquis  recle  fentiens  de  ccenaDomi- 
nica  tempore  necesfitatis  communicare  posfitapud  Calvinia- 
nes  &  Pontificios?  negative  refpondet.  Si  quis  autem  ulte- 
rius  quaerat:  quid  faciendum, fi  quis  tanto  hujus  Sacramenti 
defiderio  teneatur,  ut  absque  eo  nullam  confolationem  ad- 
miflurus  videatur?  refpondet,nein  hoc  quidem  cafuhaereti- 
corum  facris  participandum  efife.  Talis  enimdequo  quaai- 
tur  vel  adverfariorum  errores  perfpectos  habet,  velnonha- 
bet.  Si  perfpe&os  habe t,  evidentisfimum  fignum  fuerit,  ipfum 
eftehypocritam,&  noftrae  confesfioni  non  ex  afle  addi&um. 
Sin  nondum  adverfariorum  errores  perfpedos  habet,deil- 
lis  informanduserit,quofacto  a  tali  communionetoto  pefto- 
re  abhorrebit.  Conferatur  etiam  Menzerus  im  £3end)t  fcOttt 
2lbenDmaf)l  qv.  40.  & 41.  Balduinus  in pofteriorem  ad  Conrin- 
thios  c.  Vl.part.i.  quaeft.  4.  Finkius  in  quaftionibus  illuftw- 
busqv-4.&alii.  Nequehicpra;termittenda  verba  Lutherittt  ber 

SBarntms^cJjrtfftanbieju  grancffurf  am  SftdpnTom.dje- 
Renf.German.fol.106.  SBer  fetnen  <s*eeiforo,er  offentHd)  wetf/ 
ba§  cr  SWngltfd)  klfittl  fcen  foU  er  melben/utte  ef>e  fem  £e&en  lana, 
i>t$  ©acramcnts  etttpefjren/  ef)e  erg  fcon  tymempfafjen  fofte/ja 
aucf)  ef>e  fcruber  (rcrben  uttbalfes  letben. 

XXXIV.  Facile  igitur  Synodus  Carentonenfis  fubodora- 
ri  potuit,  Lutheranos  yvtj<rtu$  tales  ad  Reformarorum  menfanl 

D  3  non 


non  acceffuros,  ideoque  eos  tantum  invitat,  qtti  ctim  earita- 
tis  &  lcnitatis  fpiritu  ficros  Rcformatarum  eccleft.rum  cxttis 
frequentant ,  eorum  commtimonem  expetunt.  Talis  erat 
illejuvenis,  cujusdefideria  decreto  Carentonenfi  occafionem 
dedifle  fupra  diximus.  Is  enim  in  Reformatorum  cattibus 
frequens  erat,  &:  caetera  doctrinar  &  difciplinze  Reformatorum 
capita,exceptodogmate  de  facra  ccena,  ita  probabat,  ut  cum 
ipfis  communicare  paratus  eftet,  modo  absque  abjuratione 
fusede  eucharifticc  facramento  docTxinae  id  fibi  facere  liceret. 
Talibus  ergoLutheranis  vel  potius  Semi-Calvinianis  Synodus 
liberum  permifit  fine praevia  abjuratione cum  Reformatis  com- 
municare,  idque  dubio  procul  eam  ob  caufam  faclum  eft,  quod 
imjusmodi  homines  fucceflu  temporis  totos  in  naffam  fuam 
pertraclum  iri  fperaret. 

XXXV.  Lepidaautemfunt  Marefii  confilia,  qui  in  Syl- 
k>ge  difputationum  fele&arum  Tom.i.p.  556".  exiftimat,  loco 
epiftolarum  encyclicarum  feu  communicatoriarum,  quibus 
olim  variarum  nationum  Epifcopi  ian&am  inter  fe  unionem 
ceftabantur,  cum  illa?  pridem  in  defvetudinem  abierint,  pofle 
conftitui  inter  Reformatos  &  Auguftanae  confeffioni  addictos,ut 
(imembrumaliquod  partieulare  alterutrius  communionisne- 
gotiorum  privatorum  &  peregrinationis  ergo  verfetur in  iis lo- 
cis,in  quibus  fux  communionis  caztus  &  homines  non  fint,  a  fra- 
tribus  alteriusadmittaturad  facramenti  participationem  fiita 
petierit,  nonobftanteutriusq  ;partis  in  controverfis  capitibus 
diftenfu.Qualis  vero  quaefo  communio  inter  illas  veterum  com- 
municatorias,  qux  ad  ecclefias  unius  fidei  &  religionis  mitte- 
bantur,  cum  communione  peregrini  Lutherani  apud  Refor- 
matos ,  aut  Reformati  peregrini  apud  Lutheranos  religione 
nonminus  quam  regione  difildentes?  Certe  illis  veterum 
communicatoriis  literis  fimiles  non  fuere  literae  Tigurinorum 
ad  conventum  ecclefiafticnm  Argentoratenfem,quibus  profl- 
tentur,  quod  fuis  adolefcentibus  Argentorati  ftudiorum  gra- 


tia  verfantibusinterdixerint,  inecddia  Argentoratcnfi-facram 
coenam  accipere.  Verba  illius  epiftola:  a  Dannhavvero  in* 
Reformat.  Salve  p.  587.  allegata  ita  fonant :  UafcVC  &tta&ett 

(jaben  nki)t  cmetlcp  (Biau&en  mtt  eucf)/  roantm  folten  fte  Denn  au; 
fevltd)  mtt  &cm  SBeecf  &e$eua,en/  roas  jre  bocI>  ttwenota,  tm  £>cv£eu 

Ul'cf)t  glvUtben  ?  Et  quamvis  poftea  Helvetii  ab  ifto  rigore 
nonnihilremififle  videantur,cum  Werenfelfius  in  homiliade 
S.  euchariftiaidg).  Bafilea:  habitareferat,indultum  Reforma- 
tis  Helvetica:  confetfionis  apudLutheranos  communicare,  ut 
refert  Autor  anonymus  fceV&bljanbluna,  etli'd>Ct  gtagcn  p.  115. 
non  alia  tamen  conditione  id  fieri  pofle  addit,  quam  fi  prius 
communicaturi  confeflionemfuam,  cui  addicti  fint,apud  Mi- 
niftrum  Lutheranum  edant. 

XXXVI.  NimirumReformati  non  fine  multis  eautelis 
&  conditionibus  fua:  communionis  hominibus  permittunt 
ejusdemcum  Lutheranis  ccenae  communionem,  ut  ex  Bergii 
tradatu,  &a^f)t,t'lli5B0Vte&:c.part.  2.  c.20.  aliisque  Calvinia- 
norum  fcriptis  apparet.  Zacharius  Urfinus  in  epiftola  ad  An- 
dreamDudithiumTom.j.Op.  p.  ^17.  hasconditiones  ponit.i. 
Siminifteriumpuriusinlocoubivivunt,  autinvicinia  non  ha- 
beant,autinviti  ab  ejusufuarceantur.  2.  Si  communionem 
cumerrantibusnon  habeant,  neque  hac  communione  falfam 
Lutheranorumdoetrinam  approbent,  nec  veram  Reformato- 
rum  improbent.  3.  Si  apud  miniftrum,  a  quo  euchariftiam 
accipiutjConfeftionem  fuam  aperte  &  ingenue  edant.  4-Si  hanc 
confeftionem  etiam  apud  aliosnon  diflimulent.  Easdem  coa- 
ditionesrepetitHenricus  Altingius  in  Theologia  problemati- 
ca  part.  2.  problem.  ig.  &  hanc  infuper  addit,fi  confcientiae  fuas 
hoc  pacto  fatisfaciaut,  eamq^  ab  omni  fcrupulo  liberare  poflint. 
Diftinguitinfuper  inter  Lutheranos  moderatos  &  immodera- 
tos,  fub  moderatiorum  nomine  intelligens  Crypto  -  Calvinia- 
nos  &  Syncretiftas,  fub  immoderatorum  nomine,  quos  alibi  fu- 
riofos  appellat,  cordatos  &  ingenuosTheoIogosLutheranos, 
monetque  nonabhis,fedabillis  Reformatos  euchariftiampe- 
teredebere.  XXXVIL 
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XXXVII.  Poteratenim  non  difficulterdivinare,  quod 
cordatiTheologiLutherani  Calvinianumin  fua  doclrinaper- 
cinaciter  perfeverantem  ad  facra  fua  non  effentadmifluri.  Lu- 
therusipfembecSSBdfc  €f)t't^lid)?D?e(feiU^ltett  Tom.III.Jen. 
fol.  273.  nonalios  vula  a  Paftoribus  ad  cocnam  admitti,  quam 
qui  rede  de  hoc  facramento  refpondent.  Huc  etiam  faciunt  re- 
fpofaFacultatisTheologica?  Lipfienfis  &  Witebergenfis  Ann. 
i568.concinnata,&  pofteai^gi  FrancofurtiadOderamimpre(Fa, 
quas  etiam  Conradus  Porta  paftorali  Lutheri  fol.  189.  &  feq. 
inferuit.  Cumenimillo  tempore  Nobilis  quidam  Calvinia- 
namdeccenafententiam  tenensaPaftore  quodam  Lutherano 
euchariftiam  peteret,  &  repulfam  ferret ,  Nobilis  autem  ille 
ulterius  inftaret,Commiffarii  Epifcopales  MifenenlesWurzena 
ad  utramq;  Facultatem  fcripferunt,  ejusq;  decifionem  defidera- 
runt.Utraque  autem  Facultas  refpondit,  Nobilemillum,nifia 
fuo  errore  abfiftat,  aLutheranisPaftoribus  adS.  ccenamadmit- 
ti  non  polfe.Quam  fententiam  utraque  Facultas  graviffimis  ra- 
tionibus  probavit.  Pertinet  huc  etiam  refponfum  in  caufa  D. 
Garzaei  datum  d.  19.  April.  1621.  Cum  enim  Garzseus  Floringium 
quendam  Calvinifmi  fufpedum,  imo  aperteGalvinianum  a  Mi- 
nifterio  Lutherano  ad  facram  fynaxin  admitti  poftularet ,  & 
Minifterio  id  facere  recufante  ipfe  privatim  infcio  Minifte- 
rio  Floringiofacramcoenamporrigeret,  Petrus  Conovius  no- 
mineMinifteriiBrandenburgenfis  in  veteri  oppido  rem  iftam 
adFacultatemWitebergenfemretulit,  &refponfum  obtinuit, 
quo  probatur  D.  Garzarum  rem  ab  offici®  boni  Paftoris  &  The- 
ologi  alieniffimam  feciffe  ,  dum  homini  Calviniano  facram 
fynaxin  adminiftrare  minime  dubitavit.  Legitur hoc  refpon- 
fumWitebergenfeTom.I.Confil.  Witeb.  p.  473.Similia  refpon- 
fa  Witebergenfium,  quibus  oftenditur  Calvinianos  a  Miniftro 
Lutherano  falva  confcientia  ad  facram  fynaxin  admitti  non 
poffe,legunturiniisdemconfiliis  Witebergenfibus  Tom.  II.  p. 
109.  feq.  cum  quibus  conferri  poterit  Calovius  itt  octt  fWep 
S^Sett  de  Syncretifmo  non  ueminis  quaeft.  3.  OP  Pte  Dteformtr* 
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rcnju  Dem  f>etlt>ctt  5(Deitbmar>l  $u  ju  laffett  /  uttt>  06  j«  t^ergulo^ 
ffimo,  Dtefeggemmg/oajj  (tc  ft'ct>  nut  dujktltcfjnadf)  unfetn  Cete^ 
monien  bequemen/  obfte  (jleta)fon(t&on  t&tet  tmgenSe&te  ntd)t 
frcge&ten  ab5ti(tef;en  ? 

XXXVIII.  Fruftra  ergofolicitifuntReformatiinenume- 
randiscautelis&conditionibus,  quas  hominibus  Cux  commu- 
nionis  praefcribunt,fiaLutheranis  facram  coenam  fibi  exhibe- 
rivelint.  Quantoenimapertiusejusmodi  homines  Calvini- 
fmumfuumprodunt,  tantominus  a  Lutheranis  Paftoribus  ad- 
mittuntur.  Namdeoccultisjudicarenonponiimus.  Siquis 
autem  apertefe  Calvinianorum  erroribus  addi&um  profitea- 
tur,iisque  fe  conftanter  adhaefuriim  teftetiir,  ad  Lutheranam 
fynaxinnon  admitti  poteft  ,  ficut  &  olim  Neftoriani  ad  fyna- 
xin  orthodoxae  ecclefiae  admifti  non  funt.  Infirmorum  &  fim- 
pliciorum  qui  re&ius  informati  errores  Calvinianos  abjice- 
re  parati  funt  alia  eft  ratio.  UndeConftitutio  ecclefiaftica 
Saxonica  mt  8*  ©CttCtfal*5(tttcf cl  p.  200.  hoc  monitum  fuppe- 
ditat:  £)te  tm(Blauben  fcom  r)et!ta,en  ^(benbmaf;l  ttttgroot* 
i>en/  foflen  Dtc  9}fcutet  mtt  bem(Bet(tbet@anfFtmut|)  aus  ©ot* 

tCS^Bott  9tunHtd)bcttC^ten/Unb0tC  Gradus  admonitionius  mtt 

Denfelben/  wie  aud)  anbctn  fjalten/  wenn  fte  auS  (BotteS  SSott 

ttOff)DUtjffr($Itd)  Untettt)tcfen  motDen.  Conferatur  Gerhardus 
Loc.  de  coena  §.  tii.  & Bechmannus  in  Caf.  confcientiae  p.  198. 
Qui  autempoftprarviaminformationemin  erroribus  fuisper- 
feverant  &  orthodoxam  dodxinam  ample&i  detre&ant  ,  a 
coenae  noftrae  communione  merito  repelluntur.  Unde  Galli 
exules,  qui  fub  libera  proteftatione  confeftionem  fuam  Gal- 
licam  retinendi  ccenam  Domini  cum  Lutheranis  fumere 
volebant,  &fiillud  obnixe&demifle  peterent,  a  Wiirtenfrer- 
genfibus  Paftoribus  repulfi&  admoniti  fuerunt,  ut  fi  cum  Lu- 
theranis  communicare  vellent,  etiam  Confefiionem  Luthe- 
ranam  fincere  amplecterentur.  Videatur  prxfatio  actorum 
ColloquiiMontisbelligartenfisj,  &inipfisa&is  Bezae  &  Colle- 
garum  fupplicatio ,  qua  inter  alia  rogant,  ut  confeflionis  fuac 
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#ratribusconfe(Tionemfuamfine  ullo  alterius  praejudicio  reti- 
nentibusfacramcccnam  exaliorum  manibus  percipere  liceat, 
quae  fupplicatiopag.  $74.  a&orum  legitur  ,  &  in  appendice 
a&orum  duplex  Principis  Fridericidecretum,  quo  Gallis  exu- 
libusreformatae  religionis  Lutherana  communio,  nifi  fecun- 
dumfuaeCelfitudinis  confeffionem  &  ordinationem  ecclefia- 
jfticam  ad  facram  menfam  accedere  velint,  denegatur,  quo- 
rum  priusante  colloquium  ,  pofterius  pofl  colloquium  illud 
datum  eft.  Cui  duplici  decreto  etiam  additur  eorum ,  quae 
ulterius  a  Gallis  exulibus  in  ifta  caufa  tentata  funt ,  brevis 
narratio. 

XXXIX.  Si  quis  excipiat  Petrum  Martyrem  non  ince- 
lebremReformatarumpartium  Doctoremin  Anglia  illo  tem- 
pore,  quo  ibi  dogma  manducationis  oralis  tradebatur,Paro- 
chum  quendam  acceffiffe,  &  pxaemiffa  fidei  fuae  proteftatione 
petiiffe,  utad  coenamadmitteretur,  idque  a  Parochoipfi  con- 
ce(fumfuiffe,item  Johannem  a  Lafco  Witebergae  cum  Melan- 
chthone  coenam  facram  fumfiffe,  ut  de  utroque  refert  Zanchius 
lib.i.epiftol.in  epiftok  de  fractione  panis  ad  Ottonem  de  Grun- 
rade  p.  164. 165.  item  Zachariam  Urlinum  in  patria  fua  Vratisla- 
viaeapudLutheranos  communicaffe,  utipfe  inepiftola  ad  Du- 
dithiumfuperius  allegatarefert,  &  fi  qua:  forte  funt  his  fimilia 
exempla  3  Refpondemus  non  exemplis,fedlegibus  judicandum 
effe.  MiramurtamenMartyremin  Angliaapud  Lutheranos 
communicarevoluiffe,  quiecclefiaeAnglicanae  in  epiftolaade- 
am  fcripta  p.  1098.  omnibus  modis  fuadet,  ut  infantes  fuos  poti- 
us  finebaptifmo  morifinat,  quamLutheranisbaptizandostra- 
dat.  Cur  ergo  Martyr  non  mori  potius  voluit,  quam  apud  Lu- 
theranoscommunicare  ?  Quodautem  Johannes  a  Lafco  Wi- 
tebergae  communicavit,  non  adeo  miramur,  fiquidem  a  Me- 
lanchthone&  Philippiftis  id  hauddifficulterimpetrare  potuit. 
Urfinum  quod  attinet,  ipfe  in  epiftola  allegata  addit ,  quod  ob 
confeffionem  in  patriafa&ama  patria  abfit.  Quam  primum 
enim  Vrfini  Calvinifmus  agnitusfuit,  diutius  in  patria  fubfiftere 
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non  potuit,  fed  cum  a  Collegis  aliisque pro  Sacramentario ha- 
beretur,  dimiffionem  fuam  petiit,nec  difficulter  impetravit. 

XL.    Fortaffe  autem  ex  eo,  quod  Calviniani aperte  tales 
ad facram  coenam  non  admittuntur  colliget  aliquis,Lutheranos 
magis  a  caritate  alienos  effe  quam  Reformatos,  cum  Lutherani 
a  Synodo  Carentonenfi  ad  Reformatorum  menlam  admiiTi  fu* 
erint.  Verum  ifta  Synodi  Carentonenfis  indulgentia  non  tani 
adpacem  cum  Lutheranis,  quam  adfedu&ionem  Lutherano- 
rum  fpeclavit.    Illos  enim  tantum  Lutheranos  Synodus  Ca- 
rentonenfis  ad  communionem  invitavit,  de  quibusfpem  ali- 
quam  plenariae  ad  Calvinifmum  defe&ionis  concipere  potuit. 
Unde  etiam  non  legimus,  quod  Sy  nodus  Carentonenfis  Luthe- 
ranis  ad  Reformatorum  communionem  accefluris  confefilo- 
nemLutheranae  de  ccena  doctrina^aut  proteftationes  hujusmo* 
di  concefferit,  citra  quasCalvinianis  euchariftiam  a  Luthera- 
no  Paftore  accipere  non  licet.  Sed  contenti  effe  debent Luthe- 
rani,ad  ReformatorumcommunionemacceM'uri,fi  absque  ab- 
jurationeLutheranaedeccena  dodlrinae  ad  communionem  ad- 
mittantur.    Quid  veroaliud  hoc  eft  ,  quam  tacito  confenfu 
Reformatorumdoclrinamapprobare,  donec  fucceffu  tempo- 
ris  tacitus  ille  confenfus  in  publicum  mutetur  ?    Quo  con- 
filio  etiam  Marpurgenfes-Lutheranis  communionem  nonde- 
negarunt.    Diftinguunt  illi  tm  ©Cgeit>f25ectcf)t  p.  131.  inter  Lu- 
theranos  pertinaces,  fcilicet  qui  Calvinianis  erroribus  fe  imbui 
non  patiuntur,  &inter  inftrmos,&poftquaminfirmos  adcom- 
munionem  fuam  admitti  non  difiimularunt,  ftatim  addunt : 

XtrtferbefTen  ktytti  tmt>  t>emtaf)rteit  \m  ffe/  tvasfte  »om  Sftac&f* 
maf)l$uif)rer(2eltafetttvi(]eitunD9laubert/uttt)  tvte  fte  &a|fel(>t$e 

tt)UVbtCjlid)a/eblwdK^^ 

Menzerus  tm^uKi);£3eVtd)t  p.  137.  &  feqq.  jam  rionrepetimus. 
Notamus  potius  ea  ratione  Linheranos  ad  ccenam  a  Reforma-; 
tis  admitti,qua  etiam  Arminianos  admitti  afferit  Marefius  in  re- 
futatione  praefationis  Curcellaeanae  apologeticar,  ita  nempe,  ut 
nonnulli  eorum  circaprardeftinationis  myfterium  errores  tan- 

E.  2  tifper 


tifpertolerentur,donecad  pleniorem  cognitionem  cum  tem- 
pore  traducantur. 

XLI.  Diffimulatis  his  Carentonenfis  Synodi  infidiis  Dal- 
Ixus  in refponfione  ad orationem  Epifcopi  Aurelianenfisp.iSi. 
&feq.LutheranosaReformatisad  communionemS.  ccenann- 
vitari  potuifleinde  probat,  quod  vix  unquam  aliqua  Chriftia- 
«  norum  focietas  fuerit,  quae  non  ferret  aliquos  aliter  de  qui- 
busdam  fentientes,  ideoque  Paulus  inter  eos,  qui  de  adiaphoris 
diflentiebant,  co«tentiones  fieri  noluerit,  Rom„  XIV,  i.  j.  & 
alibi  pra*ceperit,neeos,qui  diverfum  anobis  fapiunt,  abjicia- 
mus  Phil.  III,  15.  Addit  Dallaeus  exernplum  Juftini  Martyris,  qui 
in  Dial.  cum  Tryphone  judaizantes  quosdam  recipi,&  ad  omni- 
Umrerum  communionem  admitti  voluit,Polycarpi,qui  ab  A^ 
nicetoin  controverfiapafchali  difientiens  ad  facram  menfam 
nonmodoadmiffusfed  &invitatus  fuit,  Dionyfii  Alexandrini, 
a  quo  etfi  Chiliaftarum  advdrfario  quemquem  Chiliaftarum 
excommunicatum  non  legimus,  Cypriani,  quiin  contro- 
verfia  de  miniftro  baptifmi  alios  a  fe  diffentientes  feren- 
dos  neque  e  communione  fua  ejiciendos  exiftimavit , 
Hieronymi,  qui  magna  erga  Chiliaftas  moderatione  ufus 
eft,  &  Auguftini,  qui  falva  amicitia  in  nonnullis  quaeftioni- 
busab  Hieronymo  dtflenfit.  Verum  ha?c  omnia  ad  juvan- 
dum  Synodi  Carentonenfis  inftitutum  nihilfaciunt.  Aliud 
enim  eft  diflentientes  in  adiaphoris  &  ex  infirmitate  errantes 
tolerari,quodPauluspraecipit,aliudincautos  fub  tolerantiae  & 
concordiajprxtextu  ad  erroris  communionem  allici,  quod  in 
SynodoCarentonenfi  fa&um  eft.  Adducta  queque  Patrum 
exempla  parum  huc  quadrant.  Juftinum  cum  Reformatis, 
judaizantes  quos  Juftinus  recipiendos  &  ad  communionem 
omnium  rerum  admittendos  cenfuit,  cum  Lutheranis  perpe- 
ramcontulitDallaEus,&faflofibiperfvadetminorem  efle  inter 
Lutheranos  &Reformatos  diflenfum,quam  inter  Juftinum  & 
judaizantes  illos  Chriftianos  fuit.  Neque  diflenfus  Polycar- 
puminter&  Anicetum  circatempus  celebrandi  fefti  pafchalis, 
Cyprianuminter&Stephanum  circa  controverfiam  de  bapti- 
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fmo  h2ereticorum,Dionyfium  Alexandrinum  inter  &  NepOtem 
ejusque  afleclas  circa  regnum  millenarium,  Hieronymum  in- 
ter&Chiliaftas  vel  etiam  Hieroii/mum  inter  &  Auguftinum 
circaaliasqua:ftionestalis&  tantus  fuit,  qualis  &  quantus  Lu- 
theranae  cum  Reformata  ecclefia  intercedit.  Accedit  quod 
Patrum  illorum  lenitas  &  moderatio  erga  errantes  nonob- 
ftiterit,  quo  minus,ubi  opus  foret,  rigorem & zelum ufur- 
parent  inprimis  adverfus  eos,  qui  errores  fidei  fundamen- 
tum  fubvertentes  pertinafciter  propugnabant.  Tantum  certe 
abeft,  ut  cum  heterodoxis  ecclefiafticam  fanciverint  con- 
cordiammagni  illi  ecclefiae  doclores ,  ut  potius  probe  gnari 
exiguo  fermento  totam  maffam  corrumpi  poffe  ,  eorum 
communionem  fugiendam  efle  paflim  inculcaverint.  Unde 
CyprianusEp.  ^o.  nulU ,  inquit ,  focietas  fidei  (f  perfidi£  efle 
potefi  ;  qui  cum  Chriflo  non  efl,  qui  advcrfarius  Cbrifti  eflt 
qui  unitati  (f  pact  ejus  inimicus  efl :,  nobiflum  non  potefi  co- 
hxrere.  Denique  fiPatres  nonnulli  in  moderatione  adver- 
fus  heterodoxos  ad  alteram  partem  nimis  deflexiffent,  eo- 
rum  exempla  imitanda  non  effent,cum  ad  legem&  teftimo- 
nium  refpicere  debeamus. 

XLII.  Poterat  quoque  fuperfedere  Dallasus  inftantiaab 
Anglis  presbyteri  cum  Epifcopo  paritatem  negantibus  de- 
prompta.  Anglos  enim  Reformatae  ecclefiae  addi&os  five 
Epifcopales  five  Presbyterianos  a  Reformatis  ad  communio- 
nem  admitti,  nemo  mirabitur.  At  quis  credat,  Anglorum 
in  Hierarehia  ecdefiaftica  a  reliquis  Refofxnatis  diflentien- 
tium  eandem  efle  rationem  cum  Lutheranis ,  qui  &  in  arti- 
culo  de  facramento  ccenae  &in  pluribus  ahis  a  Calviniano- 
rum  fententia  toto  ccelo  diftant?  Sane  ipfe  Dallceus  firmiter 
fibi  perfuadet,  per  Lutheranorum  de  Chrifti- in  eudbariftia 
pracfentia  doctrinam  ejus  humanitatem  veris  fuis  ac  neceflariis 
proprietatibus  fpoliari, idque  exLutheranorum  dogmate  ne- 
ceflario  fequi  judicat ,  &  contra  eos  valide  probari ,  quo  talium 
confequentiarum horrore a fuo illa dogmate  abducanmr..  Me- 


rito  igitur  Veronus  miratus  eft,  Lutheranos  a Synodo  Ca- 
rentonenfi  ad  S.  coenam  invitatos  8c  admiiTos,  quos  tamen 
Reformati  humanam  Chrifti  naturam  veris  fuis  &  nccefiariis 
proprietatibus  fpoliare  credunt. 

XLIII.  Idem  Veronus  objecerat  Reformatis,  quodhoc 
Decretum  Carentonenfis  Synodi  cum  recepta  apud  Refor- 
matos  de  Lutheranis  fententia  pugnet}  &  fimiliter  Epifcopus 
Aurelianenlis  in  oratione  fua  Lutheranorum  admiiiionem  ad 
ccenam  apud  ReformatosnovitaterrMixerat.  Adqua:  regerit 
Dalla:us,probandum  eiTe,quodReformatae  communionis  eccle- 
fiae  velin  Galliavel  alibi  aliterde  Lutheranis  vel  olim  ftatue- 
rint,  vel  adhuc  ftatuant,  cum  nullum  extet  Reformatarum 
ecclefiarum  decretum  vel  antiquum  vel  recens ,  quo  Luthe- 
ranos  a  ccenae  fuae  commurnone  prohibuerint.  Verum  o- 
mnino  decrera  Reformatorum  extant,  quibus  Lutheranos 
a  cccna  fua  arcuerunt.  Adduximus  enim  jam  lupra  Synodi 
Mittelburgenfis  canonem,quodecernitur,  neminemad  com- 
munionem  ccena:  admitti  debere,  nifi  qui  profesfionem  refor- 
matatreligionis  ediderit.  Addimus  nunc  Synodum  nationa- 
lem  Dordracenam  Anno  1578.  celebratam,  inquac.63.dccer- 
nitur ,  neminem  effe  ad  ecclefiam  recipiendum,  nifi  pri- 
us  a  presbyterio  aut  minimum  ab  unoDiacono&  Prcsbytero 
de  fummis  capidbus  religionis  fit  examinatus,  nec  ad  cce- 
nam  admittendum,  nifi  prius  in  presbyterio  aut  in  templo  poft 
concionem,quaeante  ccenas  adminiftrationem  habetur,  aper-  1 
te  profiteatur^fedo&rinarnReformatae  ecclefia;  amplecti,ei- 
que  conftanter  adharfurum  effe.  Omnino  igitur  novitatis 
aliquid  habet  decfetum  Synodi  Carentonenfis  de  admiftione 
Lutheranorum  ad  Sacramentumccena?. 

XLIV.  Objecerat  &  hoc  Veronus  Reformatis ,  quod 
antehac  in  Gallia  Lutheranis  quidem  licuerit  Reformatorum 
caetus  frequentare  &  concionibus  intereife,  fedealege,  ut  ubi 
primumfacra  cocna  adminiftrari  coepifiet,  ftatim  exirent.  Id 
vero  mendacium  efte  Dallaeo  facile  credimus.    Nequc  enim 
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itacumLutheranisadium  putamus,  quemadmodum  olimcinn 
Catechumenis,poenitentibus&energumenisaclum  eft,qui  an- 
te  adminiftrationem  camae  aDiacono  templis  exire  jubebantur. 
At  hoc  Dallaeo  non  credimus ,  decretum  Synodi  Carentonen- 
fisnonmodo  novum  noneffe,  &  ab  aliorum  Reformatorum 
fenfu  alienum, fedcommuni  eorum  omnium  fententiae  atqj  di- 
fciplinae  congruere.  Si enim  admiftio  Lutlieranorum  ad  facram 
Synaxin  apud  Reformatos  communi  omnium  Reformatorum 
fententiae  congruit,  cur  SynodinatlonalesDordracena  &  Mid- 
delburgenfis  non  alios  ad  euchariftias  facra  admiferunt,  quam 
qui  profeffionem  religibnis  Reforrhatae  ediderunt  ?    Nec  du- 
bito,  quinplures  Reformatorum  ecdefiae  in  huncusque  diem 
Lutheranis,fitalequideos  petere  contingeret,  ideflent  dene- 
gaturi ,  quoda  Carentonenfi  obtinuerunt.    Lepida  vero  efl; 
probatio,  quaDallaeus  ftabilire  conaturdecretum  Synodi  Ca- 
rentonenfis  communi  omnium  Reformatorum.  fententiae  8c 
difciplinae  congruere.    Atquebic,  inquit,  illud  imprimis  pono, 
quodanemine  Chriftiano  negatumiri  arbitror^  quem  tu  protua 
inChmflo  fratre  ejje  cenfeas  atque  agnofas ,  ei  licere  fasque  effh 
tecum  ad  eandem  menfam  accumbere ,  communisque  Domini  ac 
Patris  epu/um  tecum  una  guftare*    Ergo  /i  Lutheranos  pro fra~ 
tribus  in  Chrifto fuis,  (f  majores  neftri  (!)  alii  omnes  Reformati 
habuerint  atque  agnoverint,  nemo dubitarepoterit^quin  ex  eo- 
rum  mente  (f  fcntentia  decretum fit,  Lutheranos,  ft qui nobtscum 
vommunicare  voluermt,  ad  Domini  menfam  admittendos  effe. 
Cui  vero  perfvadebit  Dallaeus,  Lutheranos  femper  ab  omni- 
bus  Reformatis  pro  fratribus  agnitos  fuiflfe  ?  Qiiis  vero  credac 
Reformatos  pro  fratribus  agnoviffe  Pelagianos ,  Eutychianos 
aliosque hujusmodi  haereticos,  quos  tamen  in  Lutheranis  revi- 
xiffe  millies  inculcant  ?  EdituseftLugduniBatav.  idpj.Henri- 
ciHulfiiTheologiBrandenburgici,  uttirulus  habet,  in  Acade- 
miaDuisburgenfi  tra&atus  de  Vallibus  Prophetarumfacris,  in 
quop.72.  fcribit,  aperte  magis  quam  Epifcopales  in  Anglia  & 
Univerfaliftas  inGallia  animum  fcortatoriumprodere  Luthe- 
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ranos  omnequodfuper  eftex  ^Egypto  Myftica  fermentum  re- 
tinentes,  ova  habentes ,  e  quibus  Bafilifcus  excludi queat,  fcor- 
tantesinregimine,  inritibus,  in  doftrina,  in  electioneexfide 
praevifa  ad  Pelagianifmum  &  vires  liberi  arbitrii  accedere,  in 
baptifmo  Magiam  Pfeudcprophetarum  exercere,  in  articulo 
deccetia  longe  craffius  quam  Pontificios  errare.  Kum  vero 
isLutheranos  pro  fratribusagnoverit  ?  Equidem  Dallaei  artate 
fcriptum  hoc  longe  eft  recentius.  At  Dallari  actate  &  ante  i- 
pfumhaud  ditllmilibus.imo  &  pejoribus  cohvitiis  Lutheranos 
profcide'funt  Reformati,  quae  filentio  praetenrequamhic  ite- 
rare  malo. 

XLV.  Quae  Dallaeus  recitatde  Colloquio  Marpurgenfi, 
de  Oecolampadio  ad  Suevos  Fratres  amanter  fcribente  ,  de 
CalvinoLutherummagni  aeftimante,  deLutheranorum&Re- 
formatofum  concordia  in  Polonia  &  Lithuania  A.  C.  itfo.  in 
Sendomirienfi Synodo  conftituta,  &  in  aliis  hanc  fecutis  Syno- 
disconfirmata,  deLutheranorum  &  Reformatorum  unionein 
Bohemia,  deCafpare  Peucero&Henrico  Mollero  in  doctrina 
de  coena  Reformatam  fententiam  tenentibus ,  &  quoties  & 
quamdiu  licuit  in  Lutherana  Ecclefia  communicantibns ,  de 
Principibus  quibusdam  &  Dynaftis  pro  Lutheranorum  cum 
Reformatis  unionelaborantibus,  delibello  irenico  apud  Bel- 
gasedito,  de  Juello  Sarisburienfi  Epifcopo  fraternam  eorum, 
qui  per  contumeliam  Lutherani  &  Zwingliani  appellantur, 
concordiam  prardicante,  defcriptis  irenrcistrium  illuftrium  irf 
AngliaEpifcoporum,  de  Beza  Collocutoribusfuis  Montisbel- 
ligartenfibusfocietatem  &  fraternitatem  chriftianam  offeren- 
te,  de  Antonio  Sadeele  nullum  fundamentalem  inter  Luthera- 
nos  &  Reformatos  dilTenfum  agnofcente,  de  Synodo  Vitria- 
cenfi ,  cui  placuit ,  ut  ad  pacem  Proteftantium  procurandam 
Antonius  Chandacus,  vel  fi  is  hoc  offkium  detreclaret,  Johan- 
nes  Serranus  in  Germaniam  mitteretur,  &  Salvartus,  re  cum 
Philippo Mornaeo  communicata,  literas  hujus  Synodinomine 
«ttque  autoritate  ad  GermaniaePrincipesac  Theologos  mitte- 
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ret,  easque  Chandio  inGermaniam  perferendas  daret}  haec 
inquam  omnia  nonprobant,quod  Dallams  indeinfert,  nem- 
pe  Lutheranos  femper  ab  omnibus  Reformatis  pro  Fra- 
tribus  agnitos  fuifle ,  &  Carentonenfem  de  admittendis  ad  fa- 
cram  menfamLutheranis  fententiam,non  Gallicae  Gentispro- 
priam  &  Gngularem,  fed  omnium  omnino  Reforrnatorum  com- 
niunem,nequerecens  natam,  fedjaminde  a  primis  majorum 
temporibus  duftam  effe.  Longe  aliud  eft ,  nonnullos  in  Gal- 
lia,  Anglia,  Belgio ,  Germania  aliisque  locis  Reformatos  frater- 
nitatemLutheranisobtuliffe,  &nonnullosin  Lutheranaecde- 
fia  Syncretiftas  eandem  acceptaffe ,  quod  haud  inficiamur, 
quamvis  ita  fraternitatem  Lutheranis  Reformati  obtulerint,  ut 
eorum  confedionem  nunquam  receperint,  ut  ipfi  Reformati  in 
concilioDordraceno  agnofcunt.  Afcud  vero  eft,  Lutheranos 
abomnibus  Reformatis  pro  fratribus  agnofci,&Carentonen- 
fe  de  Lutheranorum  ad  ccenam  admisfione  decretum  com- 
rnuni  omniumReformatorum  fententiae  convenire,quodfal- 
fum  effe  jam  fuperius  probatum  dedimus. 

XLVI.  Et  fi  vel  maxime  univerfus  Reformatae  ecclefiae 
cartus  decretum  hoc  Carentonenfe  approbaret,  Lutherani 
'tamen  id  probare  non  polfunt.    Sane  illi  quoque  Theologi 
'e  noftratibus,  qui  a  pace  cum  Reformatis"  ineiinda  alieninon 
fuerunt,  minime  probant,  fi  Lutheranus  apud  Reformatos 
S.  ccenam  capiat.    Calixtus enim in  prazfatione  adParentis  fui 
'G.  Calixti  tractatum  de  tolerantia  Reformatorurn,poftquam 
adduxifiet,  Anglos  (acrorum  fuorum  noh'ita  tenaces  efle,  ut  no- 
ftros  acommunione  ecclefia:fuaeRefomiat3earceant,  quin  po- 
tius  fine  difcrimine  admittant ,  quotquot  communicandi 
:cum  ipfis  defiderium  expofuerunt,  addit,hac  re  admifforum 
"confcie-.Vtias  ^raviter  vulnerari,  vanamque  feprodere  iftius- 
modi  hominum  levitatem,  qui  ufum  facramenti  nonomni 
cx  parte  legitime  adminiftrati  appetit,  &  in  re  tam  facra  &  feria 
velut  ludos  agit.    Diftinguit  deinde  inter  communionem 
actualem  &  virtualem,  aflerens  actualem  communionem 
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Lutheranos  cum  Reformatis  in  ufu  euchariftiac  habere  non 
poffe.  Qua  diftinctione  etiam  Calixtus  Pater  ufus  fuerat 
in  refponfi  ad  Erneftum  Landgravium  appendice  altera  p. 
146.  etfi  Pufendorfius  virtualem  communionem  inanis  com- 
menti  titulo  traducat. 

XLVII.  Alterum  caput  indulgentix  erga  Lutheranos 
a  Carentonenfi  Synodo  exhibitae   confiftit  in  conceftione 
libertatis  matrimoniorum  cum  Reformatiscontrahendorum. 
Erat  enim  tunc  Lugduni  Lutheranus  quidam  e  Germania , 
qui  perfonae  cujusdam  Reformatae  amore  captus  eam  fibi  co- 
pulari  defiderabat.      Ea  igitur  de  re  confulta  SynodusCa- 
rentonenfis  Lutheranis  hujusmodi ,  qui  ipforum  caetus  fre- 
quentarunt,  fuamque  erga  Reformatos  inclinationem  non 
obfcure  prodiderunt,  Kcentiam  conjugia  cum  Reformata: 
communionis  foeminis  ineundi  haud  denegandam  cenfuit. 
Hoc  enim  laqueo  Lutheranos  haud  difficulter  etiam  cum  fe- 
-cta  Calviniana  copulari  pofle  facile  praevidit.    Paulo  difficili- 
orem  circaejusmodi  conjugia  fe  praebuitSynodusMiddelbur- 
genfis  A.  1581.  congregata.  Eaenim  Con.  57.  vult  Miniftros  eo 
sllaborare,  ut  ejusmodi  matrimonia,  fi  fieri  posfit ,  impedian- 
tur,&  tum  demum  copulatio  fiat.fi  ejusmodi  perfonas  infuo 
propofito  perfiftant.  EtNicolaus  Vedelius  non  incelebris  ec- 
cleficE  Reformata;  Doctor  confilia  daturus,  qua  ratione  zelus 
verae  religionis  tanquam  nobiiisfima  prudentiac  ecdefiafticae 
parsadpofteritatem  propagariab  omnibus  posfit,primoftatim 
loco  matrimonia  cum  hominibus  difpans  religionis  disfuadet, 
&  exemplis  quibusdam  oftendir,  quanta  commodain  negotio 
veraereligionisexfideliumconjugionafcantur,  &  quanta  vicif- 
fim  mala  &  pericula  exconjugio  cuminfidelibus&heterodoxis 
oriantur.  Quaoccafionequatuor  inprimis  incommodaex  con- 
jugiis  inter  difparis  cultus  homines  contractis  refultantia  recen- 
fet.  Primum  eft ,  ne  orthodoxa  pars  ab  heterodoxa  feducatur , 
ficut  Valens  Imperator  peruxorem  Arianam  in  caftes  Arianse 
hasrefeos  incidit,  Secundum  eft,  quod  conjuges  hasretica;,  fi  ma- 
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rifos  ad  comnuinionemhaTefeos  vel  folicitare  nonaudeant, 
vel  fruftra  fblicitent ,  nihilominus  tamen  falfamreligionem  ei- 
que  addiftos  pro  viribus  promovere,  &  veram  quantum  tn  iplis 
eft  religionem  evertere  laborent,quod  exemplo  TheodoraeEu» 
tychiana  hacreilinflata£,quam  Juftinianus  Imperator  inmatri- 
monio  habuir,  confirmat.  Tertium  eft  feductio  liberorum  in- 
primis poftmortem  orthodoxi  patris  metuenda ,  quod  exemplo 
Valentiniani  Junioris  amatreArianaJuftinafeducricomprobat. 
Quartum  denique  eft,  quod  pars  infidelis  ,ubi  maritum  vel  li- 
beros  feduxit,  eos  ad  vexandos  orthodoxos  impellere  foleat, 
quod  itidem  exemplis  nonnullis  ex  hiftoria  ecclefiaftica  de- 
pjomptis  confirmat.  Concludit ergo Vedelius  eos,qui  vera; re- 
ligi  oni,  ecclefia;  pofteritati  &  propriae  faluti  prudenter  &tuto 
Confulere  volunt,orthodoxaeperfonaeconnubium  quaerere  & 
amplecli,  inprimis  vero  Reges,Principes  &  Magiftratus  hac 
prudentiae  parte  defungi  debere. 

XLVIII.  Quamobrem  Synodus  Carentonenfis  dubio 
procul  ex  Vedelii  fententia  contraprudentire  legespeccavit, 
cumfceminis  Reformatatcommunionis  matrimonia  fum  Lu- 
theranis  permifit.  Tanto  vero  magis  videtur  haec  Synodus  I 
imprudenter  egifte  ,  quod  fine  ulla  conditione  Lutheranis 
conjugia  cum  Reformatisindulferit.  Namcum  in  tertio  in- 
dulgentiae  fua:  erga  Lutheranos  pundlo  non  alia  conditione 
Lutheranos  adofficiumPatrini  in  Reformata  ecclefia  prarftan- 
dum  admittunt,  quam  fi  eorum  Presbyteris  fancte  fpondeant, 
quod  infantes  a  fe  fufceptos  neque  dire&e  neque  indiredle 
ad  ampleclendaLutherana  dogmata  folicitare  velint ,  major 
videbatur  neceffitas  praccavere,  ne  qui  fceminam  Reformatae 
communionisducerent ,  eamfimul  &  liberos  ex  hoc  matri- 
monio  procreatos  Lutheranis  dogmatibusimbuerent.  llbe- 
rior  enim  occafio  eft  uxorem  &liberosde  religioneinftruen- 
di,  qnam  infantes  e  baptifmo  fufceptos,  &  in  Parentum  fuo- 
rumdomo  verfantes.  Magna  igitur  fuit  facilitas  Synodi  Ca- 
rentonenfis,  cum  Lutheranis  fine  ullalege&rcftriftione  con- 
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jugiacum  Reformatis  conceflit.  Prafumfit  nimirum  facilius 
fore,  ut  uxores  Reformatse  blanditiis  fuis  maritos  Lutheranos 
ad  Reformatam  religionem  perducerent,  quam  ut  mariti  lu- 
tlierani  uxores  Reformatas  a  fua  religione  averterent  r  cum 
inprimis  non  promifcue  omnibusLutheranis  hanc  libertatem 
permitteret,  fed  tantum  Lutheranis  ad  Reformatam  ecclefi- 
am  pacis  &  caritatisfpirituinclinantibus  &  caetus  Reformato- 
rum  frequentantibus. 

XLIX.  Noftrates  quantum  attinet,  conjugia  cum  he- 
terodoxis  apudnosnonfimpliciter  improbantur,  praefertim  ii 
pars  heterodoxapertinaxnonfit,  fed  pame  certam  converfio- 
nisfuae  futurae  fpem  faciat,  orthodoxa  autemin  fide&  religio- 
ne  vera  ita  rundata  fit,  utfeductionispericulum  abeffe  :videa- 
tur,  &  praterea  cautio  de  liberis  inorthodoxa  religioue  edu- 
candispraftetur,  quade  reCarpzovius  in  Jurispr.  Confiftoria- 
li  Lib.  i.  def.  6.  &  Gerhardus  l  l.  de  Conj.  p.  387.  legi  poterunt. 
Interim  ejusmodiconjugia  Noftrates  nontemere  concedenda 
exiftimanL,  Unde  Roftochienfes  Theologi  Anno  1616.  quae-< 
fiti,  ob  \Md)t  fct)  communis  Theolcgorum  orthodoxorum  fen- 

|  tentia,  fcte  au4  itt  ©otfeS  ^ottgegtunocf/  fcafj  ein  red)f  glaubigee 
(Efjrift  ftdjmit  £euten  frcmt>et  ^ehgtou  \\id)t  i)ctcl;lta)cn  foli? 

Refpondent :  SBtt  fjaltcn  bafur/  b$nid)t  tlUt  aUctn  commu- 
nis  Theologorum  orthodoxorum  fententia  fct)  /  t)ie  aud)  ttt 

©£>fteS  $Bort  gegrunbct  /  fcajjew  re$fa,laubta,cr  Gtyrijt  ftd) 
mtfgeufenfrem&er  Religion  ntd)t  fccrcl)lid)en  foCI:  fonoern  i>af* 
m  biefer  Stonuna,  aud)  bicl  anbere  femi/  untct  (Ealotni|}cn  unt> 
^apiflcn/  Oeren  Sftamen  nur  afl()ie  ju  recenfiren  unnof^'3  ad;tcn» 

Conf.Dedeken.  Tom.III.  p.  173. 174. 

L.  Conjugia  enim  hujusmodi  cum  hominibus  alienae 
religionis  periculo  fedu&ionis  non  carent,ut  docent  divina 
monitaExod.  XXXIV,  16.  Deut.  ¥11,3.4.  Jof.  XXIII,  12. 13.  & 
fedu&orumexemplaGen.  VI,  2.  Judic.  III,  5.  6.  7.  1.  Reg.  XI, 
i.2.3.4.fq.  i.Reg.XVI,3i.32. 33.  2.  Reg.  VIII,  18. 26. 27.  Neque 
ceftat  periculum,  fi  parsheterodoxaahquam  converfionis.  fuae. 
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fpem  faciat.    Spes  enim  ifta  converfionis(juxta  Dannhauerum 
Theol.  Confcient.p.6oi.Tom.I.  faepeeft  temeraria  decipula, 
quas  partem  alteram  pervertit.    Quamobrem  tutiflimum  e(V 
&  confultiflimum  a  talibus  conjugiis  abftinere.  Johannes 
non  vult  recipi  in  domum  eos,  qui  veram  doclrinam  fecum 
non  afferunt  Ep.  II  Joh.  v.  10.  quantominus  in  thorum  reci- 
piendi  ?    Monet  Paulus  Chriftianos,  ne  fint  irepQ&yxfys  «V/. 
<?ois  2.  Cor.  VI,  14.  quoddictum  ad  conjugia  cum  heterodoxis 
nonineundahaud  male  Patres  quidam  apphcant.  VultApo- 
ftolus,ut  a  fpeciemaliabftineantChriftianii.Thefl".  V,  22.  ma- 
gnaautemeftmalifpeciesconjugiumcum  heterodoxis.  Vult 
Apoftolus  haereticumhominemvitariTit.  III,  10.  unde  etiam 
a  conjugiocum  haereticisabftinendumeft.    Neque  quisquam 
cogitare  debec,  filiumfuum  velfiliam  tantas  in  vera*  religionis. 
cognitione  radices  egilTe,  ut  fine  periculo  filium  filiamve  hete- 
rodoxae  alicui  perfonaielocarepofiit.  Notat  OfianderCent.  8. 
adConciliumRomftnumfub  Zachariahabitumcap.  io.novifle 
fe  exempla  Virginum  ,  quae  ante  nuptias  juramento  &  chiro- 
grapho  arfirmarunt,  fe  in  religione  fincera  permanfuras ,  fed 
poft  nuptias  a  maritisfeductae  veramreligionem  abjecerunt.  Et 
quomodoconjugesuno  fpiritu  &  ore  Deum  colant  &  invoca- 
bunt,  fi  animos  eorumdiverfa  diftrahat  religio?    Neque  pax 
&.tranquillitasejusmodiconjugiobene  conftare  poteft.  Nec 
folum  ipfis  conjugibus,  fed  etiam  ipforum  liberis  magna  in- 
commoda  hincexpedianda  veniunt.    Eos  enim  facile  abhe- 
terodoxa  parte  feduci  pofle  experientia  teftatur.    Et  quanto 
dolore  orthodoxi  alicujus  patris,  aut  orthodoxa;  alicujus 
matris   animos   africi  oportet ,  fi  ex  padto  partem  libe- 
rorumin  vera  ,  partem  alteram  in  falfa  religione  edu- 
cari  videat!  Meretrix  illa  alienum  filium  gladio  dividi  vo- 
lebat,  at  ejusmodiparentes  proprios  liberos  ita  dividunt ,  ut 
partem  ver£,partern  falfae  religioni  confecrent.    Quid  dicere 
poterunt,  fi  in  extremo  die  liberi  ipforum  dividantur,  &  pars  ad 
dextram,parsadliniftram  Judicis  fiftatur?    Haec  aliaque  plura 
incommoda  facile  evitari  poflent,  fi  orthodoxi  conjugiis  he- 
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terodoxorum  abftinerent.  Quaeautem  pro  ejusmodi  conju- 
giisafferri  folent,  ad  ea  refpondet  Konig.Caf.C.  p.761. 

LI.  Atque  hinc  etiam  ordinationes  qua:dam  ecclefiafti- 
cae  ejusmodiconjugia  impedirefatagunt.  Exempliloco,utali- 
as  ordinationes  jam  taceamus,  efTe  poteft  conftitutio,  quae  legi- 
turinordinationeecclefiaftica  Effendienfi,  hocipfo  anno  vul- 
gata.  VerbaC.II.itafefehabent:  S>l'ett>etl  aitcf)  Dte  ^:rfaf)Cllrtg 

J>e$eua,ef/t>af*  btttc^  ba$  ^eptatOen  an  ttribewart  tcje  Religion  wl 
©treit  1  Bancf/  gotrfofe£/»emuf  te$  2eben  mftfytti  aucj)  ofttmalS 
^ofanobeTSauigfettinbetge^  6e»  ftcj)  felbjt/  ober  bie  ®emia,e- 
^er!6mmet/unt>t>a^cinmut^9e6ebet  baburcf)  t)erf)tubert  wtrb/ 
al$wotlcrttt>uvt>afit>tc  #crren  ^rebtcjer/  fooiel  ant^nen  t(t7t&re 
3uj)6rer  fomoltn  offenen^rebtcjfett/alg  Privat-Vifitationenmit 
^Sot^altung  t>ettt>id>ttgpen  nnb  becjrctflid)(rett  Argumentctt  offt* 
m<xi)ti  nact)t>cMlicl)  t>on  SSe^lobni^unb^eprat^en  mit  tt>tbertt>dr* 
tt^erReligionjugetf)anen  abma^nett/  unbfie  babep  ermnem/ 
bafjftefcorttyrer  Religion  ^nec^fc  unt>  $ftda,be  anne^men  mocf)* 
t  en.gafis  bte2fbmaf)mmcj  t>on  wibermdrfigcr  Religion  f;et)ratt)ett 
nicl)tt>erfancjenn)o(te/fofletnfolcl)er»ornnCon{iftorio  ckiret/unt) 
ea  nocf)  res-mtegra,mtt  affem  £rn(l  baoon  abcjemafjnet/beilraffet/ 
unD  $ur^3c{tant>icjfettcrtnnert/  bemfeffcen  aua)  t>ie  fcerlattqenbe 
Proclamation  b$  &u  ndfjerer  Uttterrcbuncj  mit  t>em  Confiftorio 
ntcfjt  fcerjtatfet  tt>erbett/eS  tt>dre  t>ann/t>a  f?  Dte@acf)e  *>or  t>em  Con- 
fiftorio  ot>er  £erren  ^rcbigem  unf  crfucfjef  /  imb  befunbertett  Um* 
ftdnbettttaif)  ntd)tfu3licl59eant>erftt>ert>ettf6nte>  Siejenige  aber/ 
jb  bereits  an  ^tbermdrticje  a,ef)et)ra(f)cf7foff  en  fte  mit  affem€mjt/ 
gf  ei§  unb  ©anfftmun)  ermafmen/beftdnbta,  be»  tfjrer  Religion  &u 
bletbcn/rf)re  $inbcr  Darmnett  itt  ber3uef)t  tmb  23ermafjttntta,  pm 
£>(£rrtt  auferftef)ctt/uttb  if)tten  2fnletfuttcj  unb  $ittfd  nacf)3tt()aft 
cjottl  ^BortS  $u  jeicjen/  tt>te  fte  bag  falfcf)cjldubtcje  £f)etl  mit  gtefce/ 
@anfftmutt)  unb  $$orf)altuna,ber  be(iett  t>ocr)  emfdlticj(iert<Brttrt* 
t>enunferer<r»anc]eltfci)en  tt>af)rett  £ef)re  gettritmett  unt)  befefjrett 

mocjtett*  Quidcircahanc  conftitutionem  facra  aliqua  Facultas 
monuerit,&quidcircaha:cmonita  monendum  videatur,  bre- 
vitatis  ftudio  nunc  omittimus.  LII. 


LII.  Nolumus  etiam  Tertulliani,  Cypriani,  Ambrofii, 
Hieronymi  &  aliorum  ecclefia;  Patrum  contra  hxc  conjugia 
fententias  repetere.  Tantum  de  conciliis  veteris  ecclefiae  pau- 
caafferemus.  Hucigiturfacitcanoni<5.  ConciiiiEliberini  vel 
Illibertani :  H&reticijife  transferre  noluerint  adecclefiam  Catho? 
licamne  ipjis  catho/icas  pueUas,Jed  ne^  Judzis  negsh£reticis  da- 
riplacuit,  eo  quod  nuUa  pojfit  cjfe  focietas  fidelis  cum  infideli  c. 
In  canone  10.  Concilii  Laodiceni  decernitur,non  oportere  eos, 
qui  funt  ecclefiae  indifcriminatim  fuos  filios  haereticis  matrimo- 
nio  conjungere.  Et  in  can,  31.  ejusdem  concilii  iterum  repetitur, 
o]i  £  cfei  <urd?s  7rctv]ot  cugeTiKov  ezuiyctfxictg  7roiHv,  quod  non  oporteat 
cum  omni  haeretico  nuptias  contrahere.    In  Concilio  Chalce- 
donenfi  can.  14.  ftatuitur,le&ores  &  Cantores,  fi  uxores  ducant, 
non  heterodoxas  ducere  debere.    Additur  liberos  Chriftiano- 
rum  neque  haeretico  neque  Juda:o  neque  gentili  jungendos,nifi 
ejusmodi  perfona,  quae  cum  orthodoxa  jungi debet,  converfio- 
nem  fuam  &  fidem  orthodoxam  fpondeat.  Canon  72.  Concilii 
fexti  in  Trullo  decernit  /Jiij  efc&vctf  of$o£o£ov  a^pcicupfjixjj  cruvd- 
Trjec&otf  yvvoUKi,  fxyjre  otigejiKU  dvcJoi  yvvcUKct  cgBoefofyv  ^eoyw&ctf, 
non  decere  virum  orthodoxum  cum  muliere  haeretica  conjun- 
gi,neq,  orthodoxam  mulierem  cum  viro  haeretico  copulari.Ca- 
non  n.ConciliiCarthaginenfis  tertii  prascipit  filios  vel  filias  Epi- 
fcoporum&quorumlibetClericcrumgentilibus  vel  haereticis 
aut  fchifmaticis  matrimonio  jungi  non  debere.  Concilium 
Agathenfe  canone  6j.  conjugia  cum  heterodoxis  itidem  im- 
probat,his  verbisutens :  non  oportet  cum  hominibus  bxreticis 
mifcere  connubia    "belfilios  vel filias  illis  darejedpotius  accipere, 
fi tamen  fe profiteantur  Chriftianos  ejfe  futuros  &  catho/icos.Hxc 
verbaconcilii  Agathenfisadducitetiam  Gratianus  cauf.  28.  qu. 
1.  c.  non  oportet  & c.  Subjungit  huic  canoni  Agathenfi  Gratianus 
in  feqv.  c.fiquis  judaicA  & c.  verba  Concilii  Urbanenfis  contra 
connubiacum  Judaeis.  Sedqualenam  eftillud  conciliumllrba- 
nenfe  ?  Baluzius  in  notis  ad  Gratianum  p.  539.  non  dubitat,  quin 
pro  Urbanenfi  fit  legendum  Concilium  Arvernenfe,  cum  verba 
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a  Gratiano  adduftainconcilio  Arvernenfi,  &qiiidem  in  fexto 
ejus  canone  legantur.  Intelligi  autem  haec  debent  de  Conci- 
ho  Arverneniil.  quod  fub  Agapeti  pontihcatu  A.  C.53).cele- 
bratum  eft.  Conferatur  etiam  Concilium  Toletanum  III.  can, 
14.  Toletanum  IV.  can.  63.  &c. 

LIII.  Has  aliasqueobcaufasnoftrates  conjugiacum  hete- 
rodoxis  merito  improbant  j  ideoquedolendum,  illis  inprimis 
inlocis,ubiLutheranis  variz  fe&ae  permiftae  vivunt,  ejusmodi 
nuptias  cum  heteredoxis  fatis  impediri  non  pofle.  Interim 
hanc  cultus  difparitatem  inter  caufas  matrimonium  dirimentes 
rmnime  referendam  ftatuimus,  cum  ne  fponfalia  quidem  ob  re- 
ligionis  diverfttatem,  nifi  peculiares  circumftantiar  intercedant, 
dillolvi  pofte  cenfeamus.  Carpz.  lib.  2.  Jurispr.  Confift.d.7.  & 
106.  Quamobrem  Petro  Martyri  non  aftipulamur  ,  qui  in 
comment.  adi.Reg.III.  conjugia  cum  infidelibus  &  haereticis 
perfonis, nifipars damnatae religionis ab  ea deficiat,  ufque adeo 
illicita  etTe  ftatuit,  uttales  perfonas,  etiamfimatrimonium  jam 
confummatum  fuerit,ab  hoc  vinculo  diffolvendas  cenfeat.  Qua 
in  fententiao^c'\|/>7^sf  habet  Zanchium,  quitom.  3.  Op.  inhexa- 
em.  p.  yp^.conjugia  cum  in  fidelibus  &  hoftibus  religionis  etiam 
jam  contractan-ullaefle  judicat.  Utriusque  argumenta  difcu- 
tit&  refutatTarnovius  de  Conjugio  lib.I.c.46.  Notamus  au- 
tem,quod&Martyr  &  Zanchius  fententiam  fuam  inprimisde 
infidelibus  &  craflioribus  haereticis  intelligi  cupiant.  Martyr 
enim  exprefte  addit,delevioribus  diffenfionibus  nosnonplus 
sequo  folicitos  etfe  oportere,  &Zanchiusde  Aasreticis  Arianis, 
biafphemis,  omnisq;  pietatis  oforibus  loquitur.  Forte  igitur 
neuter  decretumCarentonenfedeLutheranorumad  conjugia 
cumRefonnatis  sdmifilone  improbaflet.  EtfienimgravifTimae 
fmt,qu£  Lutheranis  cum  Reformatis  intercedantdirfenfiones, 
pleriq^tamenReformatorum  levioribus  eas  annumerare  folent. 

LIV.  Uude  etiam  Wilhelmus  Zepperus  inLegum  Mofaica- 
rumforenfium  explanationelib.4.c.i8.p.47^-  ad  quaeftionem 
delatus-.anconjugiain-difparireligionefibi  conftent?  interva- 

rias 


riasdiftin&iones&ilkm^  fit  e- 

normis  haretica  cxidololatrica,  ubi  defumniis  religiQnis 
eapitibus&fundameiHofidei  difientitur,  qualis  eft  Judje* 
erum, Turcarum,  Pontihciorum,  Anabaptiftarum,  Aria- 
iiorum&c.cum  quibus  illicita  &adulterina  conjugia  con- 
trahi  allerrtyaut levisfit  inreligione difTenfio,  & talis,  cum 
qua  fideifimdamentum  &  falutis  ftare  poteft^W/j-jin- 
q  U  i  t ,  cxiftimaripoteft  error  iliorum^  qui  voluntatem  hominis  tn~ 
Ur  conVerfonis  caufas  recenfent^  0  viribus  humanis  a/iqucnt 
htc  locum  tribuunt ,  vwxvi&v  pams  0  vini  in  facra  cuena  , 
*bsque  tamen  ubiquitatis  commento  ftatuunt ,  qui  de  e/eclione 
aterna  fii/vandorum  hailucinantur  ^  quiqve  circa  facramen 
t-orums   adminiftrationem  ritus  quosdam  €  papatu  adhuc 
rctinenty  quibus  verbis  a  Zeppe.ro  Lutheranorum  do- 
ctrinam,  etfi  eam  non  fincere  &  fideliter  referat5  per- 
liringi  dubium  non  eft.    Similiter  &  Beza  in  tratft.  de  re- 
pud.  &  divort.  hanc  controverfiam  tra&ans  p.  ntf.  non 
modo  inter  infidelem  &ha?reticimidiftinguit,  fed  etiam 
monetnon  omnes  ha?refes  ejusdem  efie  jnomenti,ideoq; 
nonomneshsereticoseodemloco  habendos.  NoJumus 
aliorumex  Keformatis  fenteotiasprolixe  adducere,  fed 
hreviterdicimus,nonIeves,fedgravisfim.os  efte  doclrina?, 
qua?aReformatis  tradifolet,errores,  ideoque  fine  magno 
falutis  fuaepericulo  Lutheranos  cum  Reformatis  connu- 
bia  contraherej&Carentonenfis  Syno.di  invitationi  obfe- 
qui  non  pofie. 

LV.  PergimusaduItimumdecretihujusCarentonenfis 
caput,qu^)indiilgeturLutheranisinfantesIleformat  rura 
ebaptifmo  fufcipere,itatamen,utapud-presbyteriurn  fan- 
cte  fpondeant,nunquam  fehujusmodi  perfonas  vel  div  :cle 
vel  lndireclead  aliquid  folicitamros,quod  cum  Reformata 
doetrina  hon  congruat,fediniistantucapitibusinftructu- 
ros,dequibus  Lurheranos  i-nter&Reformatosconvcniat. 
Ubi  primum  aliquis  mirari  posfit,  cur  Synodus  Ca»ento- 
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nenfis,qua?Lucheranoscum  Reformatis  inprincipiisreli- 

gionis  &  capitibus  fundamentalibus  confencire,&  in  cultu 
nullaidololacria  &  fuperftitione  laborare  afTerir,  folicite 
ramencaveat,neinfantibus  Reformatis  aliquid  Luthera- 
nae  do&rinae  affricetur.  Nec  minus mirandum  eft,quod 
Carentonenlis  Synodus  inter  medias  blanditias  tam  ini- 
quam  conditionem  a  Lutheranis  exigere  volueric,  Vi- 
detur  enimtantum  illuderevelie  Lucheranis,dum  eosad 
officium  Patrinorum  admittit,nec  tamen  ipfis  permittit 
ea  prseftare^quasfponforis  officiumrequirit,dum  ejusmo- 
di  Lutheranus  Presbyterio  Reformato  promittere  tene- 
tur,  quod  infantem  a  fe  in  baptifmo  fufceptum  neque  dire- 
fte  neq;  indirefte  de  Lutheranis  dogmatibus  informare 
velit.  Ecquisautem  Lutheranus  tam  iniqua  &  pietati ad- 
verfacondicioneSufceptorismunusin  ecclefia  Reforma- 
ta  obire  geftiat ?  Conf.  Calo vius contra  Hoornbeek.  p»  123. 

LVL  Candidiusegerunt  aliae  Reformacorum  Synodi, 
qux  Lutheranos  abhoc  officio  prorfus  excluferunc,ficut 
in MiddeiburgenftSynodo  Miniftrisinjungitur,ucParen- 
res moneant,  nead  liberorum  fuorum  baptifmum  teftes 
areligionealienos  afcifcant.  Communiter  enim  Refor- 
rnati  docenchserecicos  ad  hocofficiumnoneiTeadmiccen- 
dos.Qua  111  re  nonnulliexReformatisNoftratibusferigi- 
dioresexhibent,  CumenimGerhardusLL.CC.de  ba- 
pcifmo&Prucknerus  quasft.  55.  concedanc ,  hecerodoxos 
admicti  poiTe,fi  fanabiles  finc,  &  fpesconverfionisin  iis  af- 
fulgeat,limicationem  hancnequaquam  admictendamelfe 
cenfemt  Saldenns  Ot/TheoUibr.3.exerc.  ^.p^^&Voetius 
inPolit,eccleCpart.i.libr.2.p.707.  ubi  his  incer  aTiaucicur 
V  e  r  bis  :  cfu&  ratio fuadetjit  Parentes  afamant  eos,  qui  ipfiin  via 
Autuixin^ia fmty(^ ipf  inftitutione  infide  orthodoxa  indzgent  ? 
Quze  igicurracio  fuafitSynodoCarentonenfi,  ut  Luchera- 
nos  ad  officium  Pacrinorum  admicteret,quijuxta  ipfos  ipfi 
adhucinftitutionein  fide  orthodoxa  indigent,ideoque  in- 


fantes  a  fefufceptos  incertisfidei  articulis  inftituere  pro- 
hibenrur  ? 

LVlI.  In  promtu  autemcaufa  eft,ourSynodusCaren- 
tonenfis  Lutheranis  oblationeminfantum  in  ecclefiis  fuis 
Reformati  s  permiferit.    Nimirum  hac  indulgentia  Lu- 
theranos  fibi  obftringere  voluit,uttantopromptiuseccle- 
fix  Reformata?  nomen  darent.    Sicut  enim  Marefius  in 
fafcic.myrrh.  p,  477.  infantibus  Lutheranorum  in  Refor- 
matis  £cclefiis  baprismum  haud  denegandum  exiftimat, 
quod&  parentes  infantemfuumReformatxecclefiaroffe- 
rentes  hoc  ipfo  fingularem  erga  Reformatos  favorem  te* 
itentur,&taeite  jnipforumeommunionem  tranfituri  vide- 
antur  ,  &infantesrnemoresecclefi2e,  inquabaptizatifunt, 
eidemecclefixfe  inftituendos  tradere  tanto  minus  dubita- 
turi  fint:  ita  eodem  jit  vid  etur  confilio  Lurherani  ad  offieium 
Patrinorum  a  Synodo  Carentonenfi  admittuntur,quod  tan- 
jtofaciliores  adReformata?  ecclefisecommunioiiem  tranll- 
turi  videantur ,  fi  hac  ratione  eidem  fubjnde  f  amiliariores 
reddantur, 

LVIII.  Etfiautem  nonfimplieiter  improbariposfit,Lu- 
theranumapud  Reformatos  Patrini  officiodefungi,  ideoq; 
Gerhardus  in  loc.de  bapt.p.2.6pjn  hoc  cafu,fi  diverf*ereligi- 
onis  homines  hoc  officium  a  nobis  experanr,omnes  circum- 
ftantias  probe  attendi  piamq;  prudentiam  adhiberi  velit,ne 
velnimiafacilitate  cum  adverfariis  colludere,  vel  nimia 
morofitate  adverfariosirrirarevideamur,quadereeriaBal- 
duinus  in  C.  C.  1  ibr,  z.c.n.caf.jo.videri  poteft ;  ea  tamen  con- 

dirione,quamCarentonenfisSynodusrequirir,Lurheranus 
hocofficiumin  Reformata  ecclefia  prasftare  non  poteft. 
Proteftariipfum  potius  decet,  quod  a  Reforrnatas  ecclefise 
doc~trinaalienus  fir,neceamhoca£mapprobare  velit,quam 
promittere,quod  infantem  e  baprifmo  fufceptum  neque  di- 
re&enequeindire&einLutheranadoftrina  informare  ve- 
Ut»  Namintercaufas,propter  quas  Theologi  quidam  Lu- 
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theranis  officiirtn  Patrini  inReformata  ecclefiapermittunr, 
jllaquoque  referri  folet,  quod  hac  occafione  infans  poft 
Parentumfuorummortem  invera  hoceft  Lutherana  reli- 
gione  informariposfit.  FructusautemilliusfpeexciditLu- 
theranus, fi fpondeat,quod  infantem  neque  directeneq;  in- 
direftedeLutheranadocRirinainformare  velit, 

LIX.  Quid  autemLutherano  Miniftro  faciendum,fiCal- 
vinianusaliquisad  Patrini  officium  a  Parentibus  Luthera- 
nis  in vitetur  ?  Cogitaripoftet,cum  Lutherani  ad  hoc  offi- 
ciuma.  Sy nodo  Carentonenfi  admisfi  fuerint,  eandem  Re- 
iormatisapudLutheranos  gratiamreferendamefle.Atalia 
eft  Theologorum  noftratium  hacde  re  fententia.  Neque 
gravirlrmajcaufasipfisdefunt,  cur  Calvinianos  non  minus 
acalios  hsereticos  abhocofticio  in  ecclefiis  noftris  arceant^ 
Cumenim  Reformatimiferrimum,inquoinfantesante  ba- 
ptifmum  verfantur,ftaturnnonagnofcant,  vixabiis  expe- 
clari  poterit,utinfantisex  hac  miferia  Iiberationem  feriis 
precibus  Deo  commendenf„Neq;apparet,qua  rationeRe- 
formatus  infantis  lococonfesfionemridei  noftrasferio  edev 
reautetiam  ferioipondereposfir,quodinfantem  a  fe  obla- 
tuminLutherana  religione  &  doclrina  informare  velir. 
Danuhauerasnofter  adquasftionem,£>o&KD?efyrmttfen  6er> 
Ut%avffiw(&tMttt{ffyc$tiix  lajfen?negative  refpondet&re- 
petit  refponfum,quod  jam  antea  nomipeFacultatisTheoIo- 
gicx  Argentinenfis  Minifterio  cuidam  evangelico  dederat* 
Laudatatftemillud  Minifterium,quod  Reformatos  ad  of- 
ficiumPatrinorumadmitterenoIuin^fjWeilfemgemtffen^ap 
ter/rec|>tfcf)affenev  nni>  tet>lta)et  Theologus,  fo  wel  an  tfjm  i(l/  De» 
imglctcfcen  som  Styoftel  ^aulo  fo  fjatt  fcetoofenen  Socfpa,  fcefot* 
&ccn/tu  Dutd)  wworftc&tige  tradation  Dcc  WittiU  £>inge  Dcm  Syn- 
cretifmo  £f>ur  uni>£j)0cattftf)un  folhc»  Allegat  verba  Lutherf 
exejuspraefationeauffetniauffbuc()Ietn/ut  oftendat,quam  ar- 
dentesprecesfufceptorum  pro  infante  efte  debeant,  Tales 
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autema  Reformatisin  fundamento  fidei  erraiitibus  fundi 
poftenegat.  Addit  ejusmodi  homines  inrerrogatos  an  ec- 
defiamnoftramejusq}do#rinampro  verahabeant,  velaf- 
firmative  vel  negativerefpondere,fiaffirmative  refponde- 
ant,hypocritas  effe  dicit  contra  confcientiam  agentes 
11  vero  negative  a  Miniftro  fideli  admitti  eos  non  pofte 
afTerit,    UJteriusait,Reformatumderegeneratione  infan- 
tisteftarinonpofle,cumnefciaf,  an  infansfit  ex  eleclorum 
numero,quibus  folisregenerationem  veram  Scinternum 
baptifmum  competere  Reformati  doceant.    Negat  etiam 
Keformatum  fufceptorem  de  fide  infantis  teftari  pofle,cum 
fideminfanteshabere  neget, ut  alia  ejus  argumenta  tacea- 
mus. 

LX.  Deridenf  etiam  Reformati  pIerasque,quibusLu- 
therani  utuntur  in  baptifmo ,  cerimonias  tanquam  ferrnen- 
tipapifticinonpleneapudnos  purgati  reliquias.  Inprimis 
vero  exorcismum  abborrent.  Quaproptefidonei  non  funt, 
qui  fufceptoris  perfonaminLutheranaeccIefia  agant,  me- 
ritoque  chriftiani  Parentes,  quibuspietas  &  religio  curas 
eft,ab  hujusmodi  liberorum  fuorum  fufceptoribus  fibi  ca- 
vent.  Vitanda  enim  eft  non  modo  omnis  cum  ad  verfariis 
religionisnoftraecollufio^fed&fpecies  coIIufionis,ne  fcan- 
dalum  ecclefias  praebeamus ,  ut  recle  monuit  Hunnius  in 
quasft.&  refp.Tom.I.Optic>7<5.Unde  &  Hutterus  in  LL.  C.C* 
maj.  p*6ys*  tales  Patrinoseligendos  afferif,  qui  pie  &  fin~ 
cere  baptizatos  inftruere  valeant,ficut  &  ipfe  Lufherus  ta- 
les'Sufceptores  eligendosmonet,  quiferio  &  verafiderem 
agunt, ne  facramentum,  in quo DEus  nobis  gratias fua? the- 
faurosoffert,Iudibrio  exponatur.  Tali  autem  finceritate 
uonagerepofTeReformatoSjfifibiconftare  nec  hypothefes 
fuas  retraCtare  velinf,  oftendit  Paulus  Tarnovius  in  difp, 
alt.de  officioMiniftr.  ecclefp.^.ubietiam  ipforum  adver- 
fariorumteftimoniofententiam  noftramconfirmat,&  Cal- 
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vinumadducit,  qunnepiftolisfuis  afTeruit,non  nifi  in  relk 
gione  hptyityov  ad  offioium  Patrini  adhiberi  pofle, 

LXI.  Re&e  obfervat  B.Gerhardus  debaptifmo  p.345. 
pios&  vercereligioni  addiclos  baptifmi  teftes  adhibendos 
efTe,ne  videamur  eoru,  quos  in  vita  vimus,heterodoxia  dele- 
cWi,&ut  parences  pacatiori  confcientia  liberos  fuos  ipfis 
defunftis  educandos  tradere  valeant.    Poftea  quaeftionera 
movet:  an  admittendi  fint  diverfas  &  perverf<ereligionis 
fufceptores  ?  &  refpondet,pertinaces  &  infanabiles  vel  Pon- 
tificios  velSacramentarios  adcompaternitatemnonefle  ad- 
mittendos ,  quod  undecim  rationibus  probat,  quse  apud 
ipfumlegi  poflunt.  Confentit  Gerhardo  D.  Georgius  Ko- 
nigiusinCaCConfciehtia?  catech.quiinteralia  notat,minus 
fore  honorificum&adminimumcollufionisnomine  fufpe- 
&um  fidiverfae  religionis  Patrinieligantur,  quod  exMi- 
chaehs  Mulingii  Superintendentis  olim  Belzicenfis  Ifago- 
ge Chriftiana  pluribus  confirmat-  D.  Cafparis  Finckii  re- 
fponfum  ad  quaeftionem ;  an  minifter  ecclefiaehominem, 
blafohemum,praefra6tum  Papiftam,  craffum  Calviniftam, 
fcortatorem,  adulterum,  ufurarium  impcenitentem,  ad 
Chriftianae  lufceptionis  five  patrinatus  officium  falva  con- 
fcientiaadmittereposfit&debeat?  legitur  in  ejus  Difputa- 
tione  debaptifmoTom.V.Difput.Giell  p.432.feq.Confe- 
ranturetiam  nonnullaWitebergenfium  refponfa  Tom.II, 
ConfiK  Witeberg.p.n^.feqv. 

LXII.  Ad  hunc  fcopum  etiam  Agendaecclefiaftica  in 
pluribusecclefiis coilimant,  Hinc  inConftitutione  ecclefi- 
afticaNoribergenfi  edit.i564.foL37.b.Minifter  ecclefia?  poft 
baptismum hortari tenetur  compatres,ut  infantem,  fi ejus 
parentesmoricontingat,fideliter&diligenterin  capitibus 
chriftianse  religionis  iniorment.  Neque  hic  przetereunda 
•verbaber  S8raunfd)tt>et<uTd)en/  2uncbur<jtfd)cn/  (Eetltfcbeu  uni> 
©tubcnbaatfc5en^ic^em<Dct)nun9p.4i.edit.i6i9,  <2&\xmU 

lett  au^  /  m  *b  ®km      ©wlforgerum&k  ©ciif* 


$e  tattffc  tfitlid)  rttifrtttcjcn/imb  w&#  ftc  fhtGkffltt  m  crtrcfy 
lcn/il)ncn  an^eigcn  fetten.  Unb  fold)eS  barum/  bn§  tc  bitluj 
i>tc  23erad)tcr  bcg  fjctligen  9?ad)tma^/  Qtyicurcr/taajidje 
&oflfautfer/£dffcret743  urer/unb  bic  fonff  etndrgcrlid)  ^ebett 
gcfubrct/ttnbmit5cr^ird)cnncd)  nid)t  wrf6bnetfct)n/  311 
fcld)cm  @()rifiltd)en  ^erchtidjr  paelaffcn  twbcn/berctw* 
gcn  benn  aud)  allcn  unb  ica,lid)cn  unfern  Untcrtfrtiicn  /  tyapi* 
Jifa3cn/unbant)crnunfcrtt)al)rcn9icligicn  Mbrtgcn  (gcctctt 
«nbSKennungcn  ^ugetbanc  <perfonen/  ^racrnig  /  UnttNlicn 
ttnbweitldufftigcn^i^crftiinb  mttbcn  tprebigcrnau  wr* 
meiben/^uiBefcartern^ubittenbct)  crnticr<5traffe  wrboten 

fcrn  fclk  In  Agendis ecclefiafticis  Argentoratenfibus  editv 
1598»  p- 150.  Patrinis  hasc  proponitur  interahas  quasftio: 

drfcnnctt[)rattd)Dtcfc  uttfcre(Bemctne/unbafle/  bteftd)bct) 
erft  cr^cl)ltcn?lrticuln  bc^  aflgemeinen  ^()rif!lia)cn(Blaiibcn^/ 
Jtiittrar()affti(jcm4)cr^cnf)altcn/ fur  ctnc  tratyre  (<3emeiit 
^&rifti/unbbtcfcnunfcrnXauff/un^ba^  anbcrc  (Sacrament 
fce$£@trn/fur  bentrafjrenXauffunbroaljrcn  <£acramcnta 

CEfjriftt  ?Quiddiceretadhancqua°ftionem  Reformatus?  In 
iisdem  Agendis  p.i^.decernitur,  monendos  efTe  in  publicis 
concionibusparentes,  ne  vel  impios  vel  heterodoxos  Su- 
fceptores  eligant.  In  Viti  Dieterici  Agenden-  SMcfyletn  futf 
fcte^famtcurtjbem  2anbe  edit.  i546JitX.  b.MinifterPatrinos 
itacompellat:Sarumn)oUetmit5le^au(fcud^felbflaa)tun(j 
fcen  tn  etnem  red)f  en  ©lauben  <xUl)kt  &u  (iefjen.  In  Ducis  Julii  Or- 
dinationeeccIefiafticaedit.Helmftad.  1645.  lif*T#  j.b.  rejici- 
lintur  errores  Reformatorum  de  baptifmo.  Nec  opus  eft 
plura  cumulare.  Satis  enim  hasc  indicant  ex praxi  noftra- 
rum  ecclefiarum  orthodoxos  tantum  Patrinos  admitti* 

LXIII.  Neque  tamen  excluduntur  Reformati  aliique 
heter6doxi,fifintfanabiles&dociles.  Certede  Pontificiis 
ihconftitutione  ecclefiaftica  Saxonica  articulo  generaliC* 
X.ita decernitur:    ©etfglcidjen  it> Cil  ftd)  dUdj^iltvhQt/  bag 
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I  n  Hef  en  ®  citcf  ctt  ^u^ctMn  'wcnn  fi'c  ^ttr^c^Attcrr^dffrdcbc^ 
tcn  bafMtf  l-cn  btr«f>-  ?auffcafojftrtefeai  fficr&m/  &«Htrd)fTc 
fowclfccftonKfjr  itPt&cr  &tc  ttim  iicbr  &c£  (jdligcii  dfcwtgcy 
wrbirtcrr  fo  bogegctt/  reann  ftc  gugctoffcn  f  c:mttrcifi  &cr2Bin 
cfttng^Ottctf  bCS  failijjcn  ©ciftc^/iwftt  attcin  tt>rer  fcifefr  .  fon* 
fccroflucf)anfccrcr  mcr)r  Krfttyrrcn^fr&ruruj  fraraue  crfoU 
gcr.  Xvmna*  &anit  btc^crsrj&nung  &cr(Swarrcrn  ntdtfcirt 
gotrltfycr  jScfcM '  fon&crinwetfurcn  un?  citcbiioVn  Urfadjcit 
fconSRcnfcfccn  wroroncr Yollcn  oic  QSfarrcr  unb  ftirdiciK&ic* 
ncrmfoidKm  Jatt  vcrnitnflFrg  un&  wrftrfuig  r)an&cln/  un& 
nia)rbalHcman&  &crn$rcroeffcntl;d)cr ^afrcrcr  <BDttc$ 
un&fctnc«£  SBor  o  Dacr^!ct£r)incincmoDcnncr>r5(rticfclti 
ftd)n,*cfibcr3citntd)rftnocn^nrc  tvn  Dcr  r)cilujcn  iauff  a&* 
frilrcn  fenDcrn  ftd)  @t)rifti  ©prudj  mnncrn  &a  cr  faa,cr :  2Bcr 
tntr  unsitf  /  &cr  ifrnicht  roibcr  uns/  auff  &ae  crftcmar)! ftcr) 
on  ocm  gcrtftjcu  Uvnn  ba§  tcldjc^crfon  burcft  ir)r  (Bcgcnrcart 
mirt)crX^atunfcrcIau|ffcfur  £f)rifrird)  unb  rcAt  crfcnncr. 

Quemadmodum &  Witebergenfes  Confil.  Theol. Tom,  II. 
p.io8.io9.Calvinianos  feduclos,&neminemfeducemespi» 
eque  viventes  ad  officium  Parriniadmitti pofle  judicant, 

LXIV.  Solethicetiam  difquiri,quidfaciendum  Mini- 
ftro,tl  Reformatum  aliquemauf  alium  heterodoxum  ad  of- 
ficiumParriniadmitterenolifjMagiftratusautem  fubremo- 
tionis  pcena  tales  admitti  poftulet  ?  Sunt,  qui  exift  imanr,  exi- 
lium  potiusMiniftroeligendum,quamtali  mandatoparen- 
dum  efte.  Sed  aliud  videtur  Dannhaueroin  Reformato- 
rumSalvep.  590. &  feq-  Melius  enim  ecclefise  confulijudi-. 
cat,  fiMiniftn  m  talinecestltatis  cafucedant,quam  nimio 
in  ejusmodi  adiaphoris  &  riruaiibus  rigore  occafionem 
introduSionis  falforum  Doctorum  in  locum  exulantis* 
Minifterii  evangelici  fub m:niftrent.  Et  Jenenfes  Theo- 
logii<554.  Hasfiacis  Paftoribus  tale  conillium  fuppedita- 
runt,quod  Magiftratus  humiliter  rogandusfit,  ne  fufce- 
ptores  hecercdoxi  obtrudantur  Lutheranis ,  li  vero  nihil 


obtinerequeant,  &inde  immineat  periculum  ecclefias 
Lutherana?,ut  rejeclis  finceris  ecclefia^  Miniltris  hete- 
rodoxi  fuccedanr,  &  orrhodoxorum  jaclura  metuenda 
fir,admirti  poile  Calvinianosad  officium fufceptorum.  ' 
Rationes  conliiii  erant  i.  quia  ritus  fufceprorum  libera 
cerimoniaeftnihii  baprifmovel  tribuens  vel  adimens, 

2,  quiafieripoteft,ur  hoc  modo  heterodoxis  occafio 
pra?beatur  propius  ad  religionem  noftram  accedendj. . 

3.  quia  per  hanc  admisfioncm  in  re  adiaphora  majus- 
malumdeclinari  poreft,  ne  fcilicet  ejectis  orthodoxis 
Mintftris  ipfa  do&rina  orthodoxa  periculum  incurrar» 
Conf.Bechmann.inCaf.Confcienr,  p.178.  Caererumin 
compaclatis  inter  Fridericum  Archiepifcopum  Bre- 
menfemabuna,  &  Senatum  ac  Civirarem  Bremenfem 
ab  alrera  parte  Stada?  1659.  initisinteraliaetiam  mutua 
Reformatorum  apud  Lurheranos,  &  Lurheranorum  a- 
pud  Reformatos  ad  officiumParrinorum  admisfio  ap- 
probara  fuit  his  verbis :  Qamit  abtt  £>ie  £wf;erifd)en  unD 
anDece  23uca,etunt>  (gimwpMt  mftoctgengufen^ecrcauener* 
£a(tentt>ert)en/  fo  foKettt>te2utf)et'iftt)en  £f)um*3>ce&tger  t>te 
&)cemtfa)en  uni>  i)tnmt'ei)erum  Dte  23cemt'fd)en  9>ceDta,er  Dt'e2u= 
tf)ectfa)en3telt3ton^et:n)an.Dtenjuc  23etrt'cfmwa,  Des  <&mU 
tec|f  cmDeg  unroeta,eclt'a)  admirriren, 

LXV.  Quales  Parrinos  verera  concilia  exegerint, 
&quosab  hocofficio  excluferinr,non  luber  ntinc  repe- 
tere.  Collegir  nonnujla  Gerh»  von  Maftricht  in Sche- 
diafinaredeSufceproribus  p.  58,  &  feq.  Unicum  placet 
adducere  canonem  convenrus  Melodunenfis  A.  1579. 
congregari,qui  ita  fe  haber :  Abufuseft  non permittendust 
quod  multis  in  locts  parcntes  cligunt fiim fuis patrinos^  ut  ab  eis 
aut inpaupertate ai<xiiiumyaut  inmundi  rebtcs  favorem  potius 
quam filiorum  falutcmexpeffent.  Admoneantur  ergo  fkpius  a 
VarochojUt  tales  dcinceps  eligant,qua/es  £f  rciwagmtudofi)  fu~ 

H  fct- 


fcipiendorum fi/ioFum  falm  exigit :  ut fi  fcilicet  talcs  ttate,  vir- 
tute^tf integritate  prdftare  valeant  velint ^quales  tanti  vA- 
dimonii  gravitas poftulat.  Equidem  Philippus  Mullerus 
im  33ericf)tcuiff  eimgegcagenfcon  &cn£auff#art)ettp>2i.  ca- 
nonem  hunc  cirat  tanquam  conditum  tm  Convent  |u 
Meaux,  quafi  in  Meldenfi  conventu  canon  hic  eflet  con- 
ditus.  Verumnon  inconventu  Meldenfi,fed  Melodu- 
nenfi  (\\\  Melun)canon  ille  fancitus  deprehenditur.  Con- 
feraturLudovicus  OdefpuninconciliisGaliia?  novisfi- 
mis  p.92. 

LXVI.  Ha?c  deSyncretiftico  Carentonenfis  Syno- 
di  decreto  notare  libuit ,  quod  etfi  a  Gulielmo  Riveto, 
Mofe  Amyraldo  aliisque  do&is  viris  fubfcriptum  fue- 
rit,anobis  tamenapprobarinonmagis  poteftquam  fu- 
cata  illa  concordia,quameodem  anno  1631.  aliiquidam 
Reformati  in  colloquio  Lipfienfi  propofuerunt»  De 
quo  infignis  Theologus  D.Michael  Waltherus  quid  fen- 
tiretin  Aulafua  rogatus  refpondit :  <5$i(r$»ar  citt  ttettetJ 
§i'DeM8oa,en/abec tnc  alte  ©ctcje/  utipferefertiriCenturia 
mifcelianeorum  p.302,  Tali  nulla  falus  paci  quibus- 
cunque  blanditiarum  pigmentisincruftetur.  Eamer- 
goDEUS  a  noftris  ecclefiis  clementisfime 
avertat ! 
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PROGRAMMA  I. 

Contranovos  Ecclefias  Reformato- 

res  in  Fefto  Reformationis  Lucheri  d.  31.  Odtobris 
A.t.  1702»  propofitum. 

Ovi  fe  noftris-  ecclefiis  hodie  obtrudunt 

Reforrnatores,  quorum  aliquitaBtum  fibiabblandiYin- 
tur,  utvocationem  fuam  in  Apccalypfi  Sohs  radiis 
fcriptam  fomnlcnt,ctfihujasmodi  myflUriorum  epo- 

ptam6eriliceacr!emini,rjifj^ui  fpiritumhis  Prophe- 
tfs  famiii^Tem  a!te  penitusqne  imbiberit.  Utautem 
habeant  quod  repurgent  ecdefix  tuibatores,  coetum  noftrum  Luthe- 
ranum  Papi.larum  fermento  inquinatum,&  Antichnfti  fordibus  pollu- 
tum  ciamitant,Sion2m  noftram  Evangelicam  aiteram  Babelem  appel- 
lant,e;usquefa:iem  tam  deformem,tamtetram  &  afpedtu  horridam  con- 
quifitisundiquc  coraribusefKngunt ,  ut  vel  peftima  quarumvisin  orbe  fe- 
chrum  coJluvies  melior  videatur,quin  etiam  exeat,  inquiunt,  ecclejla, 
qui volet  ejje pttu.  Exeant  ergo,  fi  ita  illis  lubet,  Pietaftri,&  cum  Rogati 
ac Vineentii  feclatoribus  fe  conjungant ,  qui  fe  quflfi  jara  in  ccelo  pofitos, 
&apudfefolosChriftum  aliuuandointerris  fldem  inventurum  ,  nemi- 
nique  peccata  fsia  dimitti  poife  fuperbe  contendebant,  nifi  latentem 
in  aliqao  Mauritanke  angulo  Vincentiura  inveniret.  Nos  in  media 
ecclefia  infiniram  imniorum  cpultitudinem  verfaricum  Apologia  Au- 
guitanae noftra;  Conrefiionis  lubenter  profitemur ,  nee  talem  in  his  terris 
aream  novimus,  in quanulla: triticopaleae  inver.iantur  admixtae  ,  vel 
agrum,inquonulIa  cum  frurnento  zizania  fuccrelcant.  Habuit&  Apo- 
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Aolica  ccclefia  nsvosfuos,  ideoqueeos  falli  minimc  dubitamus,qui  ho- 
diernam  ab  omni  labc  imrnunem  fe  prarftare  pofle  fperant.  Non  DEI 
vcrbo  fpes  illa  meliorum  temporum ,  fed  humanae  phantafias  typho 
nititur.  Nos  mehora  ccclcfix  tempora  in  coeli.s  expe&amus,  ubi  glori- 
ofa,  nuliisque  amplius  vel  maculis  afperfa,  vel  rugis  deforrnatacom- 
parebit.Intcrim  impios,  qui  funtin  ecciciia,  reformandos  eorumq;mo- 
res  emcndandos,  &  talem  reforrnationem  usquead  mundifinem,etiam 
in  illis  ecclefiis,  quas incorrupto  DEI  verbo  gaudent ,  &  legitima  Sacra- 
mentorum  adminiftratione  perfruuntur,  continuandam  cffe  haud  infi- 
ciamur.  At  longe  alia  eft  reformatio,  quam  Novatores  urgent,  qui  & 
ipfijubicunque  illorum  Jibidmi  omnia  permittu:Uur,  fub  praetexcu  ec- 
clefis  reformandaegravesturbasconcitant,  &,  ad  locietatem  temerari- 
orum  moliminumquosviscujuslibetfexus  &  ordmis  homines  ifivitant, 
-qua  in  reegregios  fcdicet  anteceffores  habuerunt.  Nam  &  Thomas. 
Miinzerus,  Lutheri  reformatione  non  contentus,  fublimius  afcenden- 
dum  jaclabat.  Necdefuerunt  alii  Anabaptifla;  ,  qui  Lutherum  ramos 
quidem  Antichrifti  amputafle ,  flirpem  autcm  aliis  eradicandam  reli- 
quiiTeblaterarunt,  HisconfentiensSchwenckfeldiusecclefias  Eapatu 
egreflas  nondumrectedoceri,  &  aJiam  adhuc  reformationem  reftare 
proFeffus  eft.  Eandem  reformands  ecclefix  p*oteftatem  Quakeri 
/k  alii  Fanatici  fibi  arrogant,  utde  Socinianis  taceamus,  qui  fequenti- 
bvis  verficuiis  Socino  fuo  in  reformaticnis  opere  plus  quam  LUTHE- 
RO  tribuunt: 

Tota  ruit  Bafy/on,  dcflruxit  tc-Ba  Luthcrus  , 

Muros  Cahinus,  fedfundamcnta  Socinus* 
Horum  igitur  veftigiisinliftuntmaleferiatiilliPietaftri,  dum  eoclefiam 
noftram  ipforum reformatione indigeire  jactitanf-,  quib«us  fi  idnegotii 
committere  velimus,  mirabitur  orbis  Lutheranus,fe  tamrepentefa&um 
fanaticum.  Cujusmodi  enim  uroominumillorum  genius,  quae  lnili- 
tuta.qui  mores ,  nemini  obfcurum  effe  poteft.  lliuftriflimus  quidam 
Germaniae  Princeps,  Reformatse religioni addiclus ,  in  edicto,  quod  nu- 
per  menfe  Septembr.  hujus  anni  1702.  promulgatum  eft ,  hiseos  verbis 

dehneat :  bte  grfa&ruthj  leget  mt{)t  alg  gnucuam  au  oen  £a<j/ 
t?af?  m  uufern  gurfientfcimcn  unb£anben  ftd)  emtge  3ei't  f>et* 
■wt(fc£cutefo»o(-SKar.n^alg  ^etbe&^erfonen  *>cn  aUer&ant) 
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<gtdn&ett  r)auffi<j  emgefim&ett  uttD  r)err-or  cjetfjan  /  roelc^e  urv 
term  »orgett>ettDetett  @d)ettt  ctner  fottDerbarett  ^>etfl<j0ei't/  al$  o& 
(tt  r-on  <B£>tf  felbft  gefalbet  fepn/fcon  ftcf>  auga,eben/unD  Durcf)  u> 
re  an^ebltcl)^  <536ttltcf>e/  tn  Der  Sf)at  aber  Bttbufiaftt{§t  utt& 
©c^n>etmevtfcf>e  ©eftd)ter  ttnD  £)  jfettbaruttcjcn/  fo  fte  Dem  (jeilt* 
flen£Bort(B£>ffe$  glctd)  ad)ten/  DieSoHfommetu)eit  l)eilta,er 
<*3ottltcf)et  @d)rifff  5t(ten  unD  tfteuen  £e(fametttS/fo  Dattn  Ourc^ 
ir)reetna,ebtlDete  23oU£'ommenf)etf  tn  Dtefem  2eben  Die  Dtecf)tfer* 
ttguna,  Dttvcf)  Den  ©laubett  an  <£fjvt(htm /unb  alfoDen(yrmt& 
DeS  (BlaubenS  uuD  ber  ©eejicjf  eif  tttd)t  aKetn  r<er<uincjerrt  unD 
fcevleiUUten/fortDerttaud)  DafuTf>alte»/DaDurcf)&u  etnem  foler)em 
■©tanDe  §u  <jelatt<jett/  bag  fte-ntc^tfun&^enfdnnen;  DaDurcr)  a* 
ber  Detten  ol)ne  Dem  r)aujpa,  tn  Dem  ©cj>wait<j  gel)eni>cn  ©un&en/ 
(gdjanDett  miD  2aftern  ttocr;  ttm  fo  t>tel  Defto  mef)r  £r)ur  unl) 
S&ore  attfftf)um  5Bie  Dann  abfonDerltct)  ^odjf^  arcjerlicf)  $u 
Deruer)mett  t(t/  ba§fotr>ane  geitre/  watttt  etnigc  tr)reg  9tttttete 
ftcfyaujf  eiue  unc^rtfrlicfee  uuD  <3ant>s>tef;tfct>e  SBeife  |ufammett 
tf)ttn/  folcfye  r-eritbte  2eict>tfertt<j6ett  unD  funDlicfjeg  S8erfar)rett 
«lcfjt  affetnrerff)eiDicjettunD  entfdjulDifjen/fottDertt  auct)  fo  gar 
fur  cjufe^Bevcfe  anpvetfett.  Ubrtcjen^  aber/  inDemfte  eine  itt* 
itevlid)e  ©ftmme  unD  r)immlifcf)c^  3eugni§  DeS  lebenDicjen 
£Bort$  ber)aupten/  alten  aujferlict)en  ®  ottegDien  jtVnemlidjen  Dte 
$reDia,tenDes$Borteg  (*5,OfteSuttDDert  ©ebrauc^  Der  r)etltgett 
@acramentett/al$  unnotr)t<3  mmt  jfett/ftcfr  Der  ojfentltcrjen  S2Ser*s 
•  fammlung  §um  ©otte$Diettft7ttetflfcf>  Dev  $reDta,fett  DeS  SEBorfeg 
®£>tu#/  ara,evlid)et  SEBetfe  etttjiefjen/  ()ingegett  abfonDerlid)e 
ConventicuU  unDi)erDad)ti<jcS8incfi:b3ufammettfuttjffe  fjalfett/ 
DieorDentlicr)en9>reDia,er  ofjtte  Unferfc^etD  al$  $reDia,ereine$ 
toDtettS3ud)|tabert$unDbIrttDe  i>erfur)rtfc^e  Setter  augfcr)ret;en/ 
f$mar)enuttD  laffern/Dag  offentttcf>e  £et)ren  aber  mtt  Denctt  fo 
$e»aunfen^acfern/»nter  Dem^orwanDDe^getflltcJett^rie^ 
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jlerff)ums  fo  n>o&l  SOZann&ate  %&tibt$tyttfomn/mit  gdn#tcf)eu 
2(uff()ebung  t>t$  Wmt$  i>er@cr;luffel/n)ettnfte  ttur  t'r)rem  Sfage* 
Bennacr)  etnen  tnnerlicr)en^eruff  r)aben/  tcOerman  ^erflattcn/ 
unt>alfot>ie  (jeilige@cf)rifff  nacf)  etneSiccnveDett  ©utacftfen  juc 
€rfldrungfrepcjebem  gerneraucr;  mtf  fcenen  2Bit>erfatiffertt 
unt)  gtberftnem  ettte  grep&etf  t>e£  ©eroijfentf  tn  &'trcf)en  unt> 
n>eltlici)eti£)rcmutt<jen  unt>Deren  ©ebofi>ei'ad)fen/unt>ftcf)  t>a&* 
anntcf)f  btn&en  wollen/  unb  alforatf  fc^rtff^uttt>  munDU4)ec 
^usbretfuncj  fold)ec  t&rer  <jefdf)rlt'cf>en  3rcti)umer  Srennuncj 
in  Dec  Sftccfjen/  aucf)  aUcci)attt>  Unruf)e  un&^ermtrruna, /  tm  <je* 

metnert  ^efen  unridbten  2C-  Quid  ergo  boni  ab  illishommibus  eccie- 
fiajfperandum ?  Pro  DEI  verbo  fumos  vifionum  fuarum  nobis  vendi* 
tabunt,  uTrorvwaxnvvyioiAvovJotiV Aoym  in  meras  kBvo^avtag  &  kcu- 
vopoviag  transmufabunt ,  facroianclam  doclrinamdejuftificaticneper 
folam  fidemfunditus  evertentpmaginaria  fua  perfe&ione  aJiiscjue  hu- 
jusmodieommentisPapatum,  quemin  finu  fuo  fovenr,  erigenr,pro  re- 
gno  gratiae  &  gionae  judaicas  nobis  Chiliafmi  fui,  quem  ere*pant,  five  craf- 
ii  five  fubtilis,  fabuJas  obtrudent,abfoJutioncm  privatam,  eujusabra- 
gationemDiabolum  ejusquc  ApoftoJos  raoliri  Lutberus  noJter  dixir, 
non  amphus  ferendam ,  fed  profcribendam  &  elirninandam  decernent, 
quin  etiam  ad  facram  confesJlonemaccefiurosflageJlo  e  facris  aedibus 
expelJent,qLodhaud  ita  pridem  Schwermerumquendamfecifie  acce- 
pimus;&quidmultis  ?  ecclefiam  noftram  Lutheranam  in  pesfimarn 
KnthufiaftarumcoIIuviemdeformabunt,  Nos  quantum  a  novis  ilJis 
Reformatoribusabhorremus,tantum  immenfam  Dei  bonitatem  deprx- 
dicamus,quaeperLutheri  miniftcrium  ecclefiam  anteannos  fupra  fecu- 
lumoctoginta&quinqucinvigiliisomniumSan&orum  repurgare  cce- 
pit.  Cujus  beneficiimemoriam  illa  ipfa  die,  qua  feJtx  reformationis 
aufpicium  fadium  cft,  Oelobris  ultima ,  finitis  facris  matutinis ,  publicq 
nominc  Vir  Juvcnis  Clarisfimus  &  Pereximius  DN.  M-ANDREAS 
R I T  T  E  R U S ,  Lubete nfis  ,  cx  umbone  templi  Paulini  ceiebrabir. 
Quamobrem  UtriusqueReipublicx  Proceres  ,  ut  nos  prazdiclo  tempo- 
recxfaceilo  teropli  Nieolaitani  eomitari,  &  difcrtoOratori,  qui  de 
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refortnatwie  ante  Lutberum  fruflra  tentata  verba  faciet,  vad- 
vam    aurium    operam   locare   non    graventur,  pros  eo  ac  decet 
bfficiofe  ac  humaniter  rogamus,  fingulisqueviciffimftudianoftrapara- 
tisfima  pollicemur  ;  nec  de  frequentia  Studiofae  JuYcntutis, 
fuam  D  E  O  pietatem  approbaturae,  du- 
bitamus. 


PROGRAMMA  II. 

De  Chrillo  omnibus  nato  contraRe- 

formatos  in  Fefto  Natalis  Chriiti 
A.C.  1702.  propolitum. 

VIxinterpresNuminis  Angelus  gaudium  ex  Chrifti  narivirate 
natum,  idque  &  magnnm  &  omni  populo  piorliturum  paftoribus  primo 
infolitx  lucis  aff  schi  artoniris  nunciaverar,  cam  fubito  crcleftium  exer- 
citiuim  turmx  ccclo  fe  effuderunr,  Deumque  celebrantes  Sc  hominibus 
congrarulanres  pacem  in  univerfo  rerrarum  orbe  his.  verbis  promulga- 
runt:  3c£a  iv  v^t^Otg  Kcii  S7rt  yr,g  eipvvti,  h  avSfiCt)7raig  iv$oniat 
Jit  varix  quitiem  circa  hoc  ccelcfte  melos  quiftiones  2gitari  folent  ,  num  vcrba 
jVt/vJ/iTCiC  adDEUM  tanquam \a  exceifo  habirantem  referri  debcanr,  an  ad  gloriani 
DEO  nonlolumin  terra,fed  etiam  in  ccelisdicendani  ?  num  particula  jyq  eopulandi 
officio  rungarur ,  an  caufam  gior  x  DEO  dicendi  innuar,quod  Johanni  Zonarx  in  an- 
notatione  ad  canonem  74.  Concilii  Couft-ntinopolitani  6.in  Trullo  habkipag.\gj.  vi- 
detur?  num  pacisnomineDEIcum  hominibus  reconciliatio  ,  an-pax  temporalis  , 
qux  Cluifto  nafcente  in  orbe  floruiffe  perhibetur ,  an  ,  quod  Francifco  Gomaro part.j. 
Gperp.  191.  magis  placuir ,  per  elegantem  crtecli  pro  fua  cauia  metonymiam  ipfe  autor 
pacis  Chriftus  Jenotetur  ?  num  anre  verba  iv  ot^&pui^Oig  ivdoxia  particula  ffgty 
pereUipfiti  omiflafubinreliigi  debear,  an  verba  ifla  iine  particulxcopularivxincerpofi- 
tione  cum  prxccdcntibus  cohxreant  ?  num  legidebeat:  \y  av&£60ire{t  ivGQ/.la 
an  omiffa  prxpofitione  le&io  fdicius  procedar,  qui  Andrex  Ofiandri  in  annota:ioni_ 
busadHarmoniamEvangeliflaruinfuirfententia  ?  num  !egi  debcat  ivoOKta  in  pri- 
iiiocafu,_ru  VtiiKiag  in  fecundo  cafu,  an  in  rercio  cafu  ivhoKia,  quod  Zegerus 
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Tnavult ,  qui  librarios  j©ta  fubfcriptum  temcre  neglexiflc  fufpicatui  iri  bibl.  crit.  Jnglic. 
rum.b.p.u$6.'{  num  ivtwjoi  propenfamDEIeigahonuncs,  an  bonamhominvin 
erga  Deum  voluntatem  fignificet  ?  num  doxolagia  hxc  angelica  tribus  membris  cca- 
ftet ,  an  duobus,an  una  tantum  fit  propofitio  hunc  ra  modum  conftruenda :  DEI  pro- 
penfa  in  homines  voluntaseftDEOgloria,  &  pax  in  terris,  i.  e.  DEI  erga  homincs 
benevckntia  producit  DEO  in  altisfimisgloriam,  &interrispacem,  quod  dodtisfimi 
Lightfooti  inventu  elV  in  barmonia  q-.EGangelifl  arum p.ity.tf  zyi.item  in  harisTalmtt* 
dicis  ad Lucarn  tom.i.Oper.p.wj.zb  Antonio  Bynxo  in  trac~tatu  dc  calccis  Hebracoru 
-ante zo. annos  edito,  &  denuo in  tradtatu de natali  Chrifti lib.x.c.^  approbatum ? num 
reiba  hxc  angdorum  fint  optanrium  &  defiderantiuro,anaflerentiu  &  aprrcbantium, 
quod  HugoniGrotio  arridet?  Verum  cum  ifta  aliaque  hujusmodi  probkrnata  nunc 
difcutere  inftituti  noftri  rationonpatiatur,  iiludtantum  obfervamus,  quod  boni 
fint  angeli,  qui  pacemChrifti  ad  omnem  populum,  &  univerfum  terraruni  orbem  per- 
tmere  finementalirefervatione&compofitisad  falkndum  sqnivocarionibus  aliisque 
vcrborum  prscftigiis  pronunciant.  Taks  non  funt  Calviniahi,  quibus,  fi  Chriftum 
omnibushominibusnatum  dicant,  fides  adhiberitutensnpoteft.  Certe  nonincele- 
bris  inter  eorum  promachos  Maflbnius  in  anatomia  uniSerfali  part.  3.  c.  9. 
/x^.196.  cum  fuo  dialogifta  ait:  $S3tr  flhlUuCtt  /  Oajj  Qtyriftntf  flk  (llfc/  «lli7 

<rilc  /  «nt>  «Ifo  fttr  fcer  ganfjcn  SCclt  <Stini>e  gcftorfcctt  fco.    2>enn  bie 

©d)ri|ff  ceOCf  «Ifb  2.  Cor.V,i5.Hebr.II,«?.i.Joh.lI,2.  Joh.l,  29.  Quis  non 
juraret,  Chriftumhis  verbisomnium,  omnium,  omnium  hominumrcdemptorem  pro 
totiusmundipeccatismortuum  agnofci?  Sed  quod  una  manu  dederat  Maffo- 
nius    altcra   ftatim    rapit.      Subjicit    enim  :    $Q?etttt   a&Cl'  CJcffdCjCf  IDtri)  / 

ircr  biefel&igen  allc  fcpn  /  fo  anftttorfcn  tvir  ntif  ber  ©djrifft  '•  ^  ftnb  «Ne 
(HlauBtge/  bic  ftj»  ttno  ftnYbcr  in  allcn  (rfmtbcn  unb  SSolcfcrn  tu  bcr  gatt* 

jJCtt  SBelf  JCrftrCltCf  fttlO.  SuntergoMaftonioomnes,  omnes,  omnestotius  mundi 
bominesiidem,quimortaliumpaucisfimi.  Eodem  glaucomate  ufi funt in Synodo 
Dordracena/>«*r/.  3.  attor.pag.  127.  Theologi  deputati  Synodi  Geldricae.  Quod  e- 
nim  Chriftusproomnibusmortuusfuerit,  toto  corde  fe  credere  profitentur,  idquc 
tamdifertisverbisScripturaminculcarealTerurrt,  ut  negare  Selin  dubium  Cocare  ne- 
monifi 'aperte impiuspoffit.  Et  tamen  paulo  poft nusquam  in  Scriptura  legidicunr., 
quod  Chriftus  mortuus  fit  pro  omnibus  hominibus,  fed  tantum  pro  omnibus.  Tum 
quaerunt:  qui-funt  illi  omnes?  &refpondent,  quodfintomnesoves,  omnes  filii 
DEI,  omnes  credentes,  omnes  Chrifto  obedientes ,  omnes  fancrificari.  Qmd  hoc  ali- 
udeft,quamnegareChriftum  pro  omnibus  mortuum,  quod  neminem  nifi  aperte 
impium  facere  dixerant.  Necdubium  eft,quinReformati ,  utaudiremalunt,  cum 
Chriftum  omnibus  natum  dicunt ,  vel  eandem  exerceant  hiftrioniam  ,  &  fub  nomine 
omnium  non  omnes  homines,  fed  omnes  ek6tos  intelligant,  vel  fimili  quodam  lufu 
fimplicioribus  imponarrt.  Talis  lufus  eft,  cum  Hypothetici  Chriftum  omnibus  na- 
tumaflerunt,  fi  omnes  credant ,  &tamen  DEHMnonmfi  ele&is  fidem  dare  vellc 
ftetuunt.  Talis  Iufus  eft,  cum  plurimi  Reformatorum  meritum  Chrifti  in  carne  no- 
.(kanati&pa$linonf^ly©tOriniiuido,fed  pluribus  euajn ,  fifijrent,  rnundisinfc 
•  I  fuft« 
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fufficett,  fplendide  d; flfernnt,  interim  tamen  merito  Chiifti  vel  millam  quoad  repro- 
feoseificaciam  tribuunr}vclonmemquoadreprobos  efhcaciam  tantum  in  externis 
«piibusdam  bcncficils fidem  &  f '.'iitem  eorum,  quibus  obtingunt ,  neque  operantibus 
r.eque  inte.idcntibus  collocam.  Talis  lufus  eft,  cum  Johannes  Dallsus  in  apologia. 
pro  Syr.odo  Alenfonenfi  &  Carcntonenfi  Ckriftum  omnibus  hominibus  datum  ex. 
Saiftura&ParribuscontraCadmaeosfuosfratresprohxe  probat,  fed  non  omnibus 
tx  i-.juo  datum  de  fuo  addit,  ut  alias  hujusmodi  offucias,  quibus  Reformatorum  non- 
nnlli  antiquum  quem  obtinent  errorem  involverefatagunr,  taceamus.  Nulla  ergoeft 
inter  Calviniancs  illos,  qui  Chriftum  omnibus  natum  afTirmant,&inter  illosquine- 
gant,  alia  differentia,  quam  cjiiod  illi  verbis  fallant,hi  plus  candoris  habeant ,  &  quod 
ahimo  fentiunt,  ingenue  pronrei  i  non  erubefcant.  In  pofteriorum  numero  eft  Jo- 
hanne»  Pifcator,  qui  pacem  a  caiefti  exerciru  decantatam  fine  verborum  ambage  folis 
ele6ris  vindicar,  eumque  in  finem  hymnuin  angelicum  in  bibliis  fuii  ita  vertit  : 

kfyu  fct)  ®£>tt  tn  i)cr  Jpofjc/  ttnb  fiiicbt  attff  £tt>en  in  fcctt  95?enfc()en  bt$  5£o!)lgcfal< 
lcntf/  hocadditofchoiio  :  fcatftfi:  wtUfyt  @Ott  nacf)  fctncm  SQ3oI;lgcfalIcn  cwcl> 

Iti  f)af  jttinCtXMgcn^c6cn.  Cuiverfioni&gloffaecum  Roderus  font.es  gracos  obje- 
ciflfet,  in  quibus  non  legitur  i  £v  siv&guTros  iucioKtocc,  fed  iv  av^wVo/c  iuhoKioo  » 
Pjfcatorin  apologiabibliorumHerbornenfiumpag.  135.  &  feqv.  leiStionem  genitivi 
prolixe  defendere  conatur,  quam  lectionem  etiam  Fontificios  vulgo  approbare  novi- 
mus,  partim  ne  vulgata»  verfionis  autoritas  aliquid  detrimenti  patiatur ,  partim  utaffe* 
rendi  l.beri  arbitrii  occafionem  captent,unde  Emferus  fibi  temperare  non  potuit ,  quin 
Lutherum  accufaret,  quod  in  fraudem  dodtrinae  de  libero  arbitrio  ultima  angelicihy- 
mni  verba  ita  reddiderit  :  bcn  20iCnfc!)Cn  Ctn  SCBohlttefallen  /  cum  veitere  debuerit  : 
t>Cn  ^ftcnfcfjcn  etncg  gttfcn  ^BtUenl.  Sed  miflis  Pontificiis  aadiamus,  quid  Pifcator  in 
gratiam  illius  ledtionis  proferat.  Primum  Bezae  autoritate  probat ,  in  nonnullis  ex- 
«■mplaribus  legi  ivSoKtoic.  Et  Bezae  quidem  haec  eft  annotatio  .•  Betufli/fmttt 
mem  codex,  itemtfue  Origenes  homil.  in  Luc.  13.  &  Chryfoflomusplurimis  locis,  ut  homil. 
in  Matth.  ^G.in fermone  de  afcenfone  Demini ,  &  homil,  de natiSit.  Domini,  £f  Ire- 
nam  lib.^.c.y.Setm  denique  interpres  pro  iuboKtoo  Ugerur.t  iuhoKtxf.  Sed 
haec  omniinondumevincunt  legendum  effe  iuiiQKioii.  Intelligit  tnim  Beza  fub 
nomine  vetutislimi  fuicodicisexemplarillud  ,  quod  Cantabrigienfi  Academia;  do- 
navit.  Quale  autemilludlit,  ipfe  Beza  in  Epiftola  ad  Academiam  Cantabrigienfem 
a  Colomefioiriterfingulares  Clarorum  Virorum  epiftolas  edita  pag.  251.  his  verbis  in- 
dicat :  admonendos  fos  duxi ,  tantam  a  me  in  Luca prafertim  eBangeiio  repertam  ejfe 
inter  hunc  codicem  &  cxteros  tjuantumSis  Seteres  difcrepantiam ,  ut  9itanda  quo- 
rundamoffen(ioni  Afferiandumpotius  cjuam  publicandum  fxifiimem.  Qmsauttm 
corruptumillumcodicem  aliis  antiquiseodicibusmagnaconcordiain  vulgarem  pri- 
micafusleiftonemconfentientibusantererendumcenfeat?  Apud  Irenaeum  libro  3.  c. 
11.  (non  31)  legi  horninibw  bona  Boluntatis  non  disfimulamus.  Sed  grsecumlrenaei 
textumnonampliushabemus,  necfinecaufa  vereturVir  clariffimus  Johannes  Erne- 
ftus  Grabe  in  noviffima  eaque  nitidiffima  Irenaei  editione pag.  216. ne  graecus  Irenaei  tex- 
rushabueritnominativum.  Origenis  in  Lucam  homiliae  itidem  graece  non  extant, 
necdum  inter  oranes  convenit  j  an  illac  Origenem  autorem  habeant.    V«rus  autem 
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^rigenes  tom.  i.  ad  Johannk  eSangrtium  14.  legit :  iv  dv&poiVOtf  4obox  x, 
quoinloco  Huetius  etiam  in  latina  verlione  deferto  vulgato  intcrprcte  nominativum 
exprimit.Chryfoftomum ,  fi  grascum  ejus  textum  confulamus,  Bczae  &  Pifcaroii  noii. 
faventem  fed  advcrfante'm  deprehendimus ,  quemadmodum  etiam  Eufebius  1  b.  4..  de 
monftiat.  evangel.  c.  1.  Athanafius,  Bafilius  M.  Gregorius  Nazianzenus  &  reliqui  gra:c  t 
Patres  ivSoKix  in  primo  cafu  legtmt.  Rationes  quas  pro  fua  ledtione  tam  in  apo- 
logia  pro  bibliis  Herbornenhbus  quam  in  commentario  ad  novum  tcftamcntum  pag. 
42*.  cumulat  Pifcator, exiguifunt  momenti.  Prima  eft,  quod  elegans  iiat  oppofuio 
in  hymno  angdico  glorii  Sc  pacis ,  coeli  Sc  terra:,Dei  8z  hominum  beneplaciti ,  quain 
oppofitionemperireputat,  fi  legatur  evb*0KtX)  cum  nihil fit,  quod  huic  voci oppo- 
natur.  At  elegantiae  hymni  nihil  decedet ,  fi  legatut  ivboKtx-  Optime  enim 
fibi  omnia  refpondent ,  dumangeliacceloquafiinteramdefcendunt,  &c  in  terrape- 
culiariterad  homines  progrediuntur,  &primum  cum  gloria  DEIin  excelfis  pacem  it» 
terra,  ac  demde  cum  pace  in  terra  iv^oKiXv  in  hominibus  connecftunt.  Alteraratio 
eft,  quod  hymnus  angeiicus  duo  membra  contineat  ,  &  necefle  fit,  fi  lega- 
tur  iuooKix  \  tria  hujus  hymni  membra  conftitui.  Qujd  vero  tum  poftea  , 
fi  tria  hujus  hymni  membra  conftituantur  ?  Probetur,  quod  duo  tan- 
tummembra  contineat.  Probare  id  conatur  Pifcator  ratione  tertia,  quam  ex  copula 
ante  fecundummembrumpofitahunc  in  modum  dcducit :  fitria  efler.t  hujus  hymni 
fnembra,  tum  vel  nulia  plane  adeflet  copula,  vel  duaeadeftent,  una  ante  fecundur.i  , 
alteraantetertiummembrumpofita,  velunica,  quseadeft,  copula  non  fecundo  fed 
tertio  membro  praeponerecur ,  quemadmodum  in  germanica  Lutheri  verfione  fa&um 
eft.    VerumhaudraroinScripturacopulamellipticeomitti  ,  Pifcatorem  latere  nort 

{•otuit.  Nihil  ergo  obeft ,  quo  minus  copula  ante  fecundum  membrum  exprcfle  po- 
itaetianiantetertiummembrumfubintelligatur.  Succedit  quartaratio,  in  eocon- 
Iiftens,quod  tautologia  futiira  fit,  fi  iv%0Ktx  iv  oi^^unoic  peculiare  lnembrum 
conftituat,  cum  haec  ivloKix  cum  pace  interris  plane  conveniat.  Verum  finc 
tautologia  tria  hujus  doxologiae  membra  conftitui  poflunt,  cum  pax  in  tcrra 
DEI  erga  homines  in  Chrifto  benevolentiam  antecedat,  quemadmodum  bel- 
lum  vindiitam  in  hoftes  rebelles  antecedit.  Quinta  ratio  hinc  petita  eft,  quod  lecSHo 
iv  xv^qutioic  ivtoKixc  belleconveniatcum  verbis  Apoftolidicentis,  DEUM  Pa- 
tremDOMINInoftriJESUChriftipraedeftinaflenosad  adoptionem  in  filios  per  JE- 
SUM  Chriftum  kxtx  ryv  ivloKixv  ri  SeAtffAXTOc  xvrts>pro  benevolo  affedru  volun- 
tatis  fuae  Eph.  1, 5 .  quafi  vero  ledio  iv  xvyquirotc  ivboKtx  verbis  Apoftoli  repu- 
gnaret,  aut  cum  illis  minus  conveniret.  Sextamdenique  eamque  ultimam  rationem 
a  veritate  dodrrinae  coeleftis  arceftit  Pifcator ,  quod  pax  cum  DEO  &c  confcientia:  tran- 
quillitasnon  omnibus  hominibus,  fed  rantumeledtiscompetat.  Verumetfi  interra 
confcientix  pace  illi  tantum  perfruantur,  qui  per  fidem  juftificati  fum,  Rom.V,i.  omni- 
bus  tamen  &  fingulis  hominibus  pacem  illam  Chriftus  acquifi vit.  Quotquot  ob  pec- 
catum  DEI  inimici  funt,per  incarnationem  &  mortem  FiliicumDEO  reconciliati 
funt,Rom.V,  10.DEUS  univerfum  mundumfibimetipfi  reconciliavit,t.Cor.V,i9.M;(:t 
Pater  Fiiium  truTtfgx  t%  KQCfAX  totius  mundiSer  vatorem,i  Joh.IV,  i^.Ita  enim  DEUS 
dilexitmundum,  utFiliumfuum  unigenitum  daret,  Jah.  III.  16.  Qufm  latehuma- 
num  in  mundo  genus  patet ,  quam  late contradtum  ex  Adami  lapfu  peccati  virus  nara- 
que  inde  hominum  cum  DEO  inirnicitia  fe  extendit ,  tam  late  ctiajn  pax  diffunditur , 
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fujus  ptxcones  ir.  nocre  Chrifti  narali  Angeli  faerunt.    Pacem  illi  non  Bethlehemi  tan ! 
tum  incolis,  nec  Ju.lxae  tantum,  fed  univerfae  terra:  nunciant.    Nulla  eft  fub  ccclo  ter- 
ra,  ad  quam  pax  illa  non  pertineat ,  nec  ullum  ullius  hominis  peccatum  tam  atrox  eif , 
quodl'axnoftra,utChriftumApoftoIusappel1at,  Eph.  II,i4.non  expiaverir.  Equi. 
rlem  Henricus  Ifelburgius  in  actis  Synodi  DorJracena:  part.  2. /».142.  hanc  DEI  volun- 
tatem&  intentionemabafeinoeffedicit,  ut  mors  Chrifti  omne  malum  excepta  im- 
}.T"..:emia-permar.entt  f5 '  pcccatoinSpiritumS.  expiandum  fufftciar.    At  Scriptura 
affcvir,  gratiamDEIinChrifto  JESU  pacis  Principe  omnipeccato  ,  quantumcunque 
fir,  potentioremeffe.    Rom.V,  20.    Etquemadmodiimnullum  peccatum  eft,  quod 
roalediciio  legis  non  feriat :  ita  ctiam  nullum  nominari  poteft ,  quod  Chriftus  non  ex- 
piaverit,quippe  qui  ex  muliere  natus  totam  legis  maledidticnem  noftricaufa  in  fe  fufce- 
pit,Gal.III,i?.6cW,4.5.  Atque  hinc  etiam  pacem  a  Chrifto  omnibus  partam  omni- 
kms  DEU3  ofrerri  voluit.    Certe  protevangelium  de  femine  mulieris  caput  ferpentis 
contrituronon  AbeHtantumfedCainoquoqueannunciatum  fuit,  nec  Sauli  minus. 
«juam  Da\  idi  pax  Meffiae  oblata  eft.    Herodes  in  impietate  totalicer  induratus  erat,  at- 
tamenhuncetiamadagnitionem  veritatis  pervenire  &  pace  Regis  recens  nati  frui  fe- 
tio  DEUSvoluit,quxfa!utarisDEIintentiofru4tufuominime  camiffet,G  Herodes," 
quodfefaclurumiimulabat,  pacisautoreminprsefepi  reclinatum  cum  Magis  fideliter 
oddaffet.    FaccffantReformati,  qui  evangelium  pacis  omnibusofferri  negant ,  & 
noftras  ecclefas  contrarium  ftatuentes  Huberianifmi  &  Puccianifmi  arguunt,  qiiod  et- 
iam  a  Johanne  Bergio,  etiamfi  univerfalem  quandam  nobiscum  gratiam  agnolcerc  vi- 
deri  velit,  temere  factum  eft.    Fruftra  obtenditur,  miniftros  quidem  omnibus  paceni 
offerre,  cum  oves  ab  hcedis  diftinguere  non  valeant ,  DEUM  vero,  etfi  voluntate  figni 
pmnesprotvufcue  vocentur,  voluntate  tamen  beneplacici  non  hcedorum  fed  ovium 
fantum  falutem  intendere  &  procurare.  IpfeenimDEUSperminiftrosomnesadpcc- 
jiitentiam  hoif atur ,  omnibusque  fidem  exhibet  Act.  XVII,   30.31.    AchafusRex  in 
malo  erat  induratiiTimus ,  Auliciejuspeffimi  hypocritae  ,  &  tamen  Efaias  Re£i  ejus- 
<jue  Aulicis  falutarem  Meftia:  nativitatem  nunciavit.    Num  vero  id  ex  errote  Prophetar 
facTum  eft ,  hcedos  ab  ovibus  difcernerenon  valentis  ?Minime  gentium.    DEUS  ipfe, 
oui  impiorum  morte  non  delecTatur ,  Prophetam  jufiu,  ut  hoc  gratix  fignum  Regi  tota- 
Jiter  indurato   &  domui  Judae  proponeret  Ef.  VII,  1  o.  feq.      Idem  Prophtti 
ambulances  in  teoebris  &  in  umbramortis  fedentes  magni  luminis  exortu  illuftratum 
iri  prsdicit.     Quod  oraculum  impletum  fuit,  cuminfansnobisnatus,cr.m  tnierille 
fiobisdatuseft,quiPrincepspacisauditEf.  IX.  2.  ocfeqv.  UndefimiJeillndhadorum 
&  ovium,quo  Chamier  Tom. III.  libr.  y.c.  9.  utitur,B. Scharffius  in  Collegio  Anti-Caf- 
viniano  recte  refutavit.     CumautemfalutarisDEI  gratia  in  Chrifto  omnibusappa- 
r  uerit ,  adverfus  DEUM  pugnant  Reformati ,  qui  maximas  hominum  parti  janusm  pa- 
cis  a  Chrifto  referatam  occludere  haud  verentur.    Nos  bonis  angelis  fidem  adhibcntes 
gaudiumex  nativitateChriftinatum&pacemin  ejus  nativitate  celebratam  ad  omnes 
&finguloshominesexDEIconfilio  pertineie  minime  dubitamus.    Non  temporalis 
jlla  pax  eft  ,  fed  fpiritualis,  tantum  temporali  nobilior,  quantum  caducis  praftanr^quje 
aterna  funt.    Sanefub  Augufti  imperio,  qjoregnanteChriltusnatuseft,  paceni  diu- 
Jurnara  non  fuiffe,fed  belli  vicifiitudiue  aliquoties  turbatam,ex  eo  colligere  licet,qi:o J 
tani  tempUim  terabeo  claufum  Hiftoria:  reterant.   Nura  vero  &  illo  tem- 

pore 


Programa  in. 


pore  Jani  remplumclaufutn  &  omnia  terra  marique  pacatain  impsrio  Roma- 
no-fuerint,  quo  Princeps  pacis  fpiritualcm  &a:ternam  pacem  afFerens  e  Virginisute- 
10  prodiit,  in  ipfo  Chrifti  natali  hora  XII.  ex  umbone  templi  Academici  Vk  Clariffi- 
jnus  &  Vereximius  Dn.  M.  Samuel  Rothe,  Elftera-Lufatus ,  oratione  non  ineleganti 
difleret.  Cujus  audiendx  gratia  ut  Utriuscjue  Reipublicae  Proceres  nos  comitari,  &  ho- 
norificafua  prrfenria  panegyrin  hancfplendidioremredderedignentur,  eaqua 
parefthunianitaterogamus,  Studiofae  quoque  Juventutisfiequentiam, 
quam  ipfa  diei  folennitas  exigit,  nobis  pollicentes. 

PROGRAMMAIIL 

quo  Dannhauerusa  chiliafmi  fufpi- 

cione  vindicatur  in  Fefto  Pafchali 
A4C.i703.  P.P. 

QUamvis  ea  fit  Chiliasmi  five'craffioris  fivefubtiliorisfacies,ut  quocunqueminiG 
jingattir.quacunque  cerufTa  obducatur,  tetra  ejusdeformitasmentibus  perDEI 
verbti  ifluftratis  ftatim  appareat,  vix  tamen  quisouam  in  fanatica  ntlvelloru  Pro-< 
phetarum  cohorte  repcrietur,qui Judaicam  iliam  fabulam  non  depereat.  Capti  his  de- 
liciij  fuerunt  Auguftinus  Weberus  pelfio  Auguftanus,  qui  aliis  fux  urbis  opificibiw 
perfvafir,  fe  a  Deo  Regem  terra:  conftitutum  &  per  mille  annos  regnaturum,  Johanne* 
LeidenfisSartor,  qui  itidem  fpiritu  vertiginis  inHatus  fub  pnetextu  regni  Ifraelitici  re- 
ftituendi  regnum  aftetftavir,  Johannes  Fette,  quem  Urbanus  Regius  in  difputatione  de 
reftitutfcne  regni  Ifraelitici  contra  infanos  Circumcelliones  6V.  Chibaftas  Monafteri- 
enfes  fcripta  nebulonis  mente  corrupti  elogio  cxornar,  Bernhardus  Knip- 
perdollingius,  aliique  Anabaptiftx  ,  ut  Paracelfum  ,  Schvvenckfeldium ,  VVei- 
gelium,  Fratres  Rofex  Crucis ,  Francifcum  Puccium  ,  Asgidium,  Gutman- 
num,  Davidem  Georgium  ,  Quirinum  Culmannum  ,  Chriftianum  Hoburgium, 
Qunkeros  ,  Methiftas ,  Labadiftas,  Boehmiftas ,  pluresque  alios  ejus  furfuris 
Enthufiaftas,  quorum  labra  ladlucas  chiliafticas  appetivere,  taceamus.  Nec  deruere 
inter  Neo-Arianos  &  Socinianos  fuavibus  iftis  Chiliafmi  deliriis  infatuati,  ut  patet  ex 
Johannis  Erafmi  fcripto  contra  Thyra:um,&  Anonymi  cujusdamSociniani  fcripto  Po- 
Jonico  de  Chrifti  regno  in  terris,  quod  ipfe  Socinus  confutavit.  Atque  hincetiam 
idem  Socinus  in  epiftola  ad  Synodum  Chmielnicenfem  hunc  millennii  errorem,  quem 
fuornmpietatisalioquijiitloquitur,  ftudiofiffimorum  animis  firmiter  inipreffum  do- 
lebar, difpellerefat3gir,acinteraliaUrbaniRegiinoftratisopufcuIum  de  regno  Chri- 
fti  paulo  ante  a  nobismemoratum,  quippe  labefa&andis  &  convellendis  his  deliramen- 
tis  perquam  utile,  ferio  commendar,  ideoquein  pra:didta  Synodo  accurate  Iegi  vehe- 
roenter  &  enixe  rogat.  Qux  Socini  epiftola  cuni  ejusdem  tra&atii  contra  Chiliaftas 
verbotenus  fere  convenir.  Qualera  Cnilialmum  inter  ArminianOs  Stephanus  Curcel- 
lacusimprobaverit,  quatem  approbavenr,  exea,  quam  adornavit,  inftitutione  religi~ 
onis  Cbriftiana.^.  5. c.  ?3«videri  poterit.   Philippus  autem. Lifliborchius lib.  3 . 
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Theol.Chrifi.c.     crasfioribt»s  Chiliaftarum  fententiis  rejectis  circa  fubtiliores  r^s^tiv, 
«Htamcerti  aliquid  irt  alterutram  partem  determinaremavult,  &  Clericus*»  annot, 
adApoc.XX.  Clfiliaftarumqtiidemfententiam  fibi  non  probari  aifcrit ,  levem  tanjen 
jllorum  errorem,  nec  invifo  hxrefeos  nominetradurendurnfatisieviter  judicat.  Papi- 
ftas  qaantUrtl  attinet,  non  cogitandum  eft,  vix  cvenire  poffe  ,  ut  corum  aliquis  Chiiia- 
ftanim  partibus  accedat,  cum  Chiliaftx  a  Damafo  Ronianx  ecclefix  Epifcopo  prideni 
danmati  rcferancur.  Nam  neque  illa  Millenariorum  damnatio,  qux  a  Damafo  facta 
yulgo  pethibetur,  certis  &  probatx  fidei  rabulisdemonftrjri  potcft,  neque  tarita  eft 
Pontiriciorum  etg-a  veteres  Romanx  Ecclefix  Epifcopos  revetentia,  utab  eorum  placi- 
tisdtifentirenunquamaudeant.    Certe  tali  Damafi  decrero.fi  unquam  talefuit,  non 
obftante  Johannes  Chemenfis  in  onere  ec c lc fix  ,  nonnulii  alii  Chiliafticis  glandibus 
lectores  fuos  pafcere  non  verentur ,  quibus  etiam  non  pauci  inter  Reformatos  Doclo- 
res  dele&antur,  unde  celebetrimus  ecclefix  noftrx  Theologus  Dannhauerus  ad  phan- 
tafmataHodomoriaeCalvinianxetiamChiliafmumretuIit.    Equidem  &  ipfe  Darm- 
hauerus ,  in  Hodofophia fua  Chriftianap.  1445.  noSa  editionis ,  de  refurredrione  in  ex- 
txemodiefuturaagens,hancgloffammargini  adjecit  :  excipiendi,  (ab  univerfali  re- 
furreftione  ) ft qui  ante  diem  extremum ftngtdari  gratia  reBixerttnt.e.g.  Mofes  &  for- 
te  iUi,  de  quibus  diSlum  tji  Ifysoiv  Apoc.  XX,  4.  quibus  verbis  refurre- 
«Stionem  illam,  quam  Chiliairx  mille  ante  judicium  extremum  armis  futuram  fin- 
gunt,&  ex  loco  illo  apocal yptico  probare  contendunt,  afferuiffe,  adeoque  ab  ifto,  quod 
in  Calvinianis  damnavit,  phantafmacehaud  plane  abhorruifie  videri  posfit.  Verum, 
ctfi  in  Lutherana  quoqueecclefia,quoddicerepudet,  &  noftra  &  Patrum  noftrorum 
xtate  Papianiftx nonnulli  furrexerint,  abfit  tamen,  ut  ignibus  illis  fatuis  magnumboc 
ecclefix  lumen  accenfcamus.      MirabaturSalmafius in  cj  ittolaad  Ifaacum  Vosfium* 
quod  virdo&isfimusFreinshemius  ab  iis,  quosha£tenustra£taverat,  Scriptoribus  di- 
greffus  vaticinarideChrifti  regno  ejusque  adventu  ccepiffet.    Atlouge  magis  miran- 
dum  effet,  !i  Dannhauerus  hoc  Chiliaftarum  fomnio  fe  dementari  petmififfet ;  quod  m 
fcriptis  fuis  adhibita  Sacrx  Scripturx  luce  toties  difpellit.    Sane  in  Hodomona  Calvi- 
nianaAlftedii  &  quorundam    aliorum  Calvinianorum  fententiam    de  refurre»' 
dtione  martyrum  ante   univerfalem   refurre&ionem  futura]  non  fine  elencho 
dimittit,  cum  Sacra  Scriptura  etiam  martyrum  refurredtionem  ad  novisfimum 
diem   reftringat,  &    ex    adverfariorum  fententia  varia    abfurda  confequan* 
tur  &  Satanas  figmento  illo  Chiliattarum  ad  diruendam  fpem  refurre&ionis  abutatur, 
utnihil  inreligionecertum& fixum  relinquatur.    Idem  in  Chrifteide  famofum  il- 
lum  millennii  Apoftolum  Papiam  inteftabilem  feculi  fui  fabulatorem  appellat p.  231.  & 
Pifcatorem  &  Bifterfeldium  reprehendit,quod  ille  in  obfi.tf  z.  adApoc.  XX.  hic  in  my- 
fteriopietatiscontraCrclliump,%<).     Chiliafmum  in  ecclefia  communiter  damna» 
tum  revocatum  iverint.    Idem  in  Chriftofophia  fazpag.  355.  Chiliaftarum  deliria  a  D. 
Gerhardo  commemorari  &  refelli  fcribit ,  &  circa  locum  apocalypticum  obfervat,  quoi 
ibi  ndn  legatur  a,vlfo(rctvrtfixerunt,k&  sfyir&v  £/'*«•«»/,  ideoque  nihil  aliud  in  loco 
illo  dicatur,quam  quod  animx  martyrum,his  mille  annis,  quibus  ecclelia  inducias  egir, 
cum  Chrifto  in  ccelis  vixerint,etfi  nonhisfolummilleannis,  verum  iti  fecula  feculo- 
rumcum  Chiifto  vivant.    Addit  denique,  Chiliaftarum  fomnia  facile  prodi ,  fi  locus 
illeapocalypticusad  analogiam  fidei  reducatur  &  paulopoft  fundamenta  Chiliafmi 
proftrata  jacere  afferit.     InCollegio  fuo  Decalogico/^.iS/.  fcribit,fertileniinhcc 
fepculorumorbeapparuiffedivinationurn  fegetem,  6c  clerarumque  finem  effe  Chiliasv 
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mum,  quem  ex  feptem  partibus  conftare  afferit  Alftedius,  nempe  refurreclione  Marty- 
rum  &  eorum  regno  in  his  terris,  incremento  ecclefix  per  converfionem  Judxorum  & 
gentilium,  liberatione  ecclefix  a  perfecutione  hoftium  per  illorum  deletionem ,  pace 
iplius  diuturna,reforniatiorie  do£trinx&  vitx,majeftate  ecclefix,  &  gaudio  denique  fin- 
cero.  Verum  Prophetaftros  illos  non  audiendos  effe  Dannhauerus  pronunciat,  cum 
huic  di  vinationum  effluvio  Apoftolus  cataraftam  pofuerit,  dum  analogiam  fidei  exigit, 
aqua Chiliaftaslongisfimeaberrarejudicat.  Nec  raroin  homiliis  fuis  ad  populum 
habitis  Chiliasmum  magnus  ille  Theologus  perftringit.  In  Epiftolographia  fua  pag. 
791.  Chiiiaftas  cura  phantaftis  conjungit.In  Hagiologio pag.^.hxc  ejus  verba  occurrunt 

fplc^er  falfd)er  ®6ni§  ijt  aua)  RcxChiiiafticus,  Der  f)eutta,e 
S&ofcn^onfoj  n)eia)en  t)ec  25u£  Den  Seuten  embtlDef/ate  etnen 
funjftta,en  SreuDen^onia,  unD  ©tijftec  Deg  aurei  fecuIi,Der 
(julDenengett/  Dan>tr  allem  DenSXofen  jt|entt)erDen;  Dercjleus 
a)enif)tten  aua)  auS  Den  (Eatotmjfen  Pifcator  unt)  SStfierfelD 
frdumen  lajfen.   UnD  too  jtelen  ftemtt  t()rem  Syncretifmo 
anDer3f)M/a(gadaureumfeculum,  nao)  DercutlDenen  £ett? 
In  parte  quinta  La&is  Catechetici pag.  ijjo.  his  verbis  uti- 
tur:  5)agtpg/n>a^tt)trtm^tcentfa)en  Symbologlduben  (cu- 
jmregninoneritfims^m^vti)  Dtefe  SSSorte  nta)f  fcergebenSan* 
ge^dn^f  /  fonDern  Den  <£()iitaflett  enfa,ea,ena,efe$t  /  n>elcf)eu 
@a)n)armaua)  jU  Dtefen  ie(jten  3ettentn  Calvini  @o)uiefia) 
f)erfurgetf;an.Pifcator,Ma(Tonius,Alftedius,Bifterfeldius 
lajfen  tynentrdumen&on  einer  guiDenentaufenDja^rtgen^lu^ 
gett/tn  tt)eia)er  Dte  ()etiia,en33Mrt!)cer  airfferftefjenmnD  mit€r)ct* 
jloaujf  £rDen  &erxfa)en  unD  reajecen  n)erDen/Dte  S?ira)e  Dura) 
§Qrt$riirijj  Der^uDen  unD  £>epDen  &ermer)ret/  Dte  §emDc  Decfel* 
tcn  aii^gertl(jet/morai!f  atferecft  Die  ^olcfer  ©03  unD  93?aa,oa, 
£erau$  brea)en/  uuD  Der  Sunajte  Saa,  erfolcjen  foffe.  SfberDte 
cjldubtcjenSBefenner^ttNicsamtfieneon  feinem  folo)em  Dcei* 
0)e€r)n(tt.lnpartefexta  pag*553>  de  refurre&ione  agens 
ait:  Srjtlio)  roerDen  Dte  ©a)iajfcnDen  f)erfur  rommen  allju 
ma()l/md)t  Dte  f)alben/Dte  SDcdrtnrer  alfein/  DtetaufenD  3>afjc  mit 
<£  f)rtfto  in  DtcfecSBelt  tctump()tcen/rea,te:ett  unD  ()ertfa)en  follen/ 
\m  Den  alten  unD  neuen  £r)iltajten  cjetcdumet  /  :c  Inparte 
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feptima  p.ig.  li/.  fecundam  orationis  dominicce  petitio- 
nemeKplicans,qual€regnumfif,CLijusadventumroga- 
mus,  Chiliaftarum  regnum  ante  omnia  removet,  his 
verbis  utens :  £er  jeni(t,e(Sd)afe/barum  etn  anbad)f  iger  f&etes 
fctnen  S3ater  tm  £tmmel  anfprta)f/  tjt  £*<n  a«*  eiu$6ma,retcr)f 
Unb  &ft>ar  Eetn  a,ebtd)teg/ideal  uub  ©mn;Dtet'd)/fo  ba  blo§  tn  ben 
©ebancfen  uutXStnbtlottngen  fd)tt>e6et/mteThoma?MoriUto- 
pia,^t(3enb^etc^/oDet:oet;€f)tIiajlettnuD^r;attta(len^t:aum* 
£Ketcryetn@cr;lo(j/roeld)e$  fte  tn  oie£ujf  f ^tnau^ebauet.  3|t  ettt 
&bera,{au&e/berftd)fcr;retber  auSoem  ^ubenfijnm  &on  benSu* 
tenjenoenfaLfd)en5(po(leltt/  Cerinthounbfetnega>icr)en/  bie 
wn  eittem  f  aufenbjarjrt^en^elt^Keid)  gefakelt/fron  etner  gulbe* 
mn  tu^  mtt(£bel<je(letnen  a,e$terfen©taDt3erufalem/i>on  neuett 
anffaertd)teteu3ut)tfd)en£>|>(fer^tcn(t/  t>on  fletfc&ltc&en  SBol* 
ln(iett/meld)eteOermatterlattbetfet)n/faufeno  ^afjrtana,,*  benett 
gefotyef  unter  ben  £l)rtftett  ber  alte  gabel&antf  uub  2tta,ettfcr;mti> 

PapiaS,  \)tttoSMn*p*J'o<reus  dyfaQxClVlfyfytbtW  *>Ott  IOOO»' 

34oten/ba  bte  £t$ftarf  prer  t>on  Sobfen  aufet(ta)ett/auff(Srbert 
tn  aUert/wten>or>l  ntc^t  fleifc&lK&en/fun&ltc&en/Dod;  fonft  unfunb* 
Itdjen  $83ouu(ten/tn  gei(Utd)en  ^mmltfa)enSreuben^eben/aire^ 
vollauff  (jaben  unb  guterSaa,  pftegett  tt>erbett.Utrumque  «ScCe- 
rinthi&PapiaeChiliafmum,  quorum  ille  carnales,  hic 
fpirituales  delicias  promittit,  Dannhauerus  ibi  fabulas  & 
phantafticafomnia  eiTejudicat,  quibus  opponit  confes- 
fionem  ab  ipfo  Chrifto  coram  Pilato  editam,  &  difta  ilfe,' 
quseeriam  fanctosin  noviflimadieexcitandos  aflerunt, 
Joh.VI,39.44.54.JohfXI,  24.  itemdi&um  Apoftolide 
totali  Antichrifti  excidio  ante  ultimum  Chrifti  adven- 
tum  non  fperando,  2,  rhefT.II,  8*  &  de  refurre&ione  eti- 
am  marty  rum  ante  noviflimum  diem  non  expeclanda  p 
Theff.  IV,  1?.  Urget  etiam  varia  abfurda ,  quae  Chiliafmi 
fabula  poft  fe  trahit,bap  nemlkf)  biefe^Kartpw  folfen  au£  bcm 
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atfeefelifjjten  @tan&  itt  Dtefe  SGSclt  ^efe^et  tuerDen/  Die  aUbevctt 
fa)on  t>iel  (juttDert  3af;r  in  Dee^ufj  geroejtV&off  unD  mtucren  fcott 
$immlifa)er  greuD/  Dte  na$  Diefem  gebcti  ma)t  mef)e  wrlangen/ 
tmD  DeueutaufeuD  3<u)r  rote  etn  ein|tcjcr  £acj/  Derettgetber  tn  Der 
fKulyDte  fotten  roieDee  auS  Der  SXtu)  in  Dic  Uuettfj/  aus  fcem  greu* 
fcenfaal  in  Da£  Sammerf  fjal  fcerfetjct  werDen*  Addit  infuper 
hancChiliafmifabulamab  Auguitana  ConfeiTione  jure 
mericoque  damnari,de  qua  verba  ejus  ita  habent:  &arunt 
&enrtaucr)unfere$ucjfp,  ConfeiTionDtefert3ri'if)um  (larchmt) 
fteutlia)  fceeuwjfen  Art.17.Et  tandem  ita  concludit :  #iutt)ecj 
tnitDiefeega&eL  Simiiia  tradit-in  parreo&avala&iscate- 
chetici/\*4j,ubifundamenta,  quibusChiliafmusfuper- 
llruclus  eft,  his  delineat  verbis :  2)ee  (£f)i(iaftert  25au  ffefjef 
auf  lauter  @anDe/auf  etita)e  ^poflolifcfje  Tradicionett/  fcarauf 
fta)  Papias,fo  Der  er(f  e18erfuf)ree  fceren  uriter  Den  ftirdKn^a* 
teencjeive(t/  berujfen ;  auf Der  (Sibpffen  ^eijjacjurtg  Darattf  ftcr) 
Laclantius  cjejocjett;  mtf Der  ^oefen  Carmina,auf tt)da)e  aw 
$eee  cjefefjen;  auf  fonDcroa^relDfenba^rungen/  (gmcjeourtcjett/ 
<j6ftUf8erujf;  auf^caume/©eftcf)te/^tmmIifd)cApparenfjcjt; 
aufetltcf)e2(pocaIpj)tifcf)e  3a^len/  Dic(teDoo)  jammerlia)  Dura) 
«inanDer  trianguliren/quadrandii:ett/Drer)ert/Daf)rtCtt  /  jerrcn/ 
etttee  fo/Der  anDee  fo/of)tte  eitttcje  f>e{lant>uje  ®en>iff  freif ;  attf  tur* 
ttd)fe  Allegorien  nta)ttcjeConfequen$en/fo  mtteutattDce  att* 
J>eeS  nta)t$  fepn/ate@attDfdulen  unD  r;6^erttegaKepfm'tt)ie  am? 
i^rett@o)rtjftett  ojfen()ar,SBela)€f)ripiia)  £erfwiff  a&er  $ter* 
<mf  fetnen<3latt&en. U\m  unD  geunDen/tvetl  ie  Die  tvtDee  Die 
<S<i>utfTt  ungewtg  ^>oettfd)c  ^5et>edt>t  betru^Itc^  /  niajtfg/  uuDmit 
etnem5S8ort/etnrea)t5al>els)crcf/tt)te  e^Hyeronimusnennef. 

Abfit  igitur  a  clarisfimo  hoc  Lutheranae  Sionis  (idere  Chiliaftici  erroris  delicjuium, 
a  quo  quarn  alienus  fuerit  Theologus  optiaius,  ex  diclis  abunde  liquet.  Quamobrem 
ctiamhaud  demnt,quigloffaniiUammarginalemfuperius  2ddudrim  ;n  nova  Hodo- 
•fophize  editioneinfcio  Autore  abaliointrufamfuiflefufpicantur.    Certe  cum  fsepi- 

iis  iu  foi^tifiius  dej?Xwfe/ftiQne  aieuyorurn  £  M^x^r^  agat,  unhim  abeft ,  ue 
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usquam  eos,qui  Apoc.XX,4.  vixiffe  dicuntur,  ab  univerfaii  refurredtione  excipiat  ,ut 
p  oiius  itcratis  vicibus  ralem  martyrum  refurredtionem  ante  d;.em  cxtremurn  expedtau- 
dam  effc  diferte  contra  ChiIiaRisneget,&hanc  refurredtionem  Sactx  Scripturae  &  fi- 
deianalogia:  cvidenrer  adverfari  proftteatur.  Etquomodoex  verbo  «^««rati  inillolo- 
co  refiurectionem  aii^uammaityrum  inferre  potuiffet,  cum  alibi  contra  rdfarre&kf- 
nem  martyrum,  qualem  ex  hoc  loco  Chiliafta?  inferunt,  hoc  ipfum  vocabulum  urgeat, 
obfervans  I 't) TOLV  legi  non  atvs'jlTart  Unde haud difikulter colli;nere licebit,  gloffam 
illam  marginalem  vel  effe  Magno  huic  Theologo  fuppofitam,  vel  ialtem  omlslis  mu- 
tatisve  aliquot  verbis  Typogiaphi  incttria  corruptam.    Alienaenimefta  Dannhaueri 
ftylo,  qui  etfi  alicubi  14.  Seniores  Apoc.  IV,  4.  repraifentatos  fimul  cum  Chrifto  refurre- 
xiffe  ftatuat,  null;bi  tamen  eos,  qui  Apoc.  XX,  4.  vixiffe  dtcuntur,  ab  univerfali  refur- 
re£tione  excepiuedeprehenditur.    Eftoautem  haec  verba  ab  ipfa  Dannhaueri  meute 
&  ma>nu  profecta  effe,  quid  inde  lucraburttur  Chiliattx  >  Nihilcerte  magis,  quam  ex 
fingulis  feculis  aliquos  martyrum  aliorumve  piorum  hominum  non  tamen  ad  tem- 
porale  aliquod  regnum ,  fed  adxteinam  gloriam  refufcirari  credidit.    Verum  hiec 
aliis  dijudicanda  jam  relinquimus,  certi  B.  Dannhauerum  usque  ad  exrrema  vitae  Chili- 
aftarumodio  fuiffe  impletum,  &  geminam  illam,  qusa  Millenariis  fingiturrefurie£ti- 
onem  ntiqquam  credidiffe.    Plura  contra  duplicem  illam  refurredtionem  in  ipfoFe- 
fto  Refurrecftionis  Dominicas  hora  ;z.  pomeridiana  ex  cathedra  templiPauIini  Juvenis 
Prxcellens  &  Clarisfimus  DN.  M.  NICOLAUS  LUTKENS  Hamburgenfis ,  Theolo- 
gix  Candidatus  Pereximius  eruditaoratione  differet,  cui  audiendxut  utriusque  Rei- 
publicasProceres&Cives  Academia:  noftrae  cnm  florentisfimo  Juventutis  Studiolae 
coetu  rrequentes  interfint,  &  ipfa  Fefti  folennitas  exigit,  &  nos  ea  qtta  par  eft  humani- 
tate  rogamus,  ac  ut-hoc  favoris  documentum  ftudiis  noftris  vicisfim 
redoftire  valeamus.  annitemur. 
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deNovellis  Prophetis  in  Feito  Ptn- 

tecoftali  A.  C.  1703,  P.Pf 

i.n.  j.  ; 

NOtasecclefiaeenumeransBellarminus  duodecimo  loco  dom/m 
luminis Prophetici  quippe a  Joele  ecclefiae  promiffum  collocat, 
idque  ecclefiae  Romanae  competere,  Agabi,  Gregorii  Tliauma- 
turgi,  Antonii,  Johannis  Abbatis,  S.  Benedicti,  S.  Bemhardi  & 
S.Francifci  exemplis  probare  contendit,    Verum  infidelib.u|'etiain  & 

lixre- 
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haereticis  folenne  eftprophetias  jaclare.    Gloriati  funt  oracuiis  fins  &i 
fatidicis  vatibus  gentiies.    Judazi  fequioris  xvi,  qui  a  Prophetarum  rlo^ 
tfrina  pridem  defecerunt,  lumen  tamen  propheticum  inSynagoga  (ua 
nondum  defecifle  nugantur.    Autorem  religionis  fuae Prophetam  vcn* 
ditant  Muhamedani.    Chiliaftarum  Patriarcha  Cerinthus  revelationes 
quasdamfcripfic,  quas  ab  Angelofe  accepifle  commentus  cft,  in  quibus 
de  millennio  fuo  rr.ulta  fomniavit.    Deiufit  homines  falfa  propbetici 
luminis  opinione  Montanus,  ipfe  cumProphetiflis  fuisPrifca  &Max:- 
rnillaaDiabolodelufus.    Divinas  apparitiones  &  refponla  ccelitus  ac-' 
cepta  majoris  autoritatisfibiconciiiandaegratia  magnusilleecckfce  tur- 
bo  Donatus  prx  fe  tulit.    Quam  ferax  novellarum  P;  ophetarum  fuerit 
deteftanda  Anabaptiftarum  colluvies,  dici  vix  potcft.    Sed  ;!trum  non 
aibum  fuifle  fpiritum,quiMiinzerum  aliosque  lftius  furfuris  Prophetas 
agitavit,  horrendaruftici  bellitragcediadocuit.    Fuit  inGaliiFano  op- 
pxdo  Helvetiorum  pagis  confceder3to  eidem  feclae  addi&us  Thomas 
Schuckerus,  qui  conferta  id  genus  horoinum  concionc  aliquando  coa- 
&a  infpirationem  ccelcftem  menticus  a  fratre  fuo  Leonhardo  ,  ut  in  ge- 
nua  procumberet,  poftulavit,  gladiumqtre  petiit.  RogatusaParenti- 
fcus  aliisque  adftantibus ,  quid  ifto  apparatu  fibi  vellet ,  bono  eos  animo 
efle  julTit,  conteftans  nihil  fe  facTurum,  nifi  quod  a  Patre  ccelefti  fibire- 
veiatum  foret.      Omnium  vcro  oculis  animisque  ad  novum  fpedtacu- 
lum  erecTisPropheta  il!e  ftricto  enfe  frotris  fui  caput  uno  idtu  a  corpore 
revuifit,  magnunique  sdftantibus  terrorem  incuflit.      Cujus  horrendi 
facinor.s  caufa  a  Magiftratu  comprehenfus  condignas  fceleris  fui  pcenas 
dedit,  nulla  tamen  commifli  flagitii  poenitentia  duftus,  fed  in  ipfo  ferali 
pegraate  hanc  Dci  voiuntarem  fibi  ccelitus  revelatam  fuifle  profeffus,  ut 
Spanhemius  in  diatnbe  hiftorica  de  originc,  progreflu,  fecTis  &  nomini- 
bus  Anabaptjftarum  p.  204.  poft  alios  memoriac  prodiit ,  qui  A.  C.  1527 
tragicum  ilium  cafum  accidifle  mcmorat  ,   quem  alii  recTius  ad  A.  C. 
«526.  retulerunt.    Hermannus  quidam,  cum  prius  Prophetae  officium 
afFeclaflet,  poftea  Mefliac ,  &  tandcm-Dci  Patris  pcrfonam  geflit,  adeflc 
fc  aftirmans,  ut  omnes  fibi  credentcs  fervarcfc      Idcm  vociferatus  eft  : 
occtdtte,  occtdite  Sacerdotes  &  Menacbos  omnes,  occidite  &  Magiftratus 
totiusmundi^en  adefi  libertasveftra.    Quaecum  effutiret,  acceflit  alius, 
qut  (e  pro  mediatore  venditabat,  6  Patcr,  inquiens,  miferere populi,  mifc- 
tere,  *g»ofce,  ventam  indulge,    Tum  iilc  huic  cantkarum  cerevifiae  pro- 
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pinavit,  &  blafphfcme  dixit :  Bibe  &  bauri  Spiritum  Sanfium  ,  ut  cx  Ub- 
bonis  Emmii  htftoria  rerum  Fnlicarum  repetit  Johannes  Laetus  in  com- 
pendiehiftoriae  univerfalis  p.  541.  ubi  etiam  exBullingeri  trac~tatu  ad- 
verfus  Anabaptiftas  refeit,  Amftclodami  feptem  Prophetas  &quinque 
Piophetiifas  (ine  veftibus  interdiu  per  vicum  falinarium  cucurifle,  voci- 
ferantes ;  V<£,  v<e,  va,  divina  vindi5la ,  divina  vir.difla.    Et  quamvis  ca- 
ptis  veftimcnta  injicerentur,  ea  tamen  rejiciebant,  veritatcm  nudam  ia- 
cedere  debere  prstcxentcs.    Henochi  Joco  fe  haberi  voluit  Johannes 
quidam  Matthlas,  inter  Monafterienfes  Prophetas  non  ignobihs,  qui  re- 
pudiata  vetula  uxore  juvenculam  duxlt,  communionem  bonorum  edi- 
<ko  fancivit ,  aliisque  rebus  impicgeftis,  quofpiritu  sgeretur,  abunde 
prodidit.    Johannss  Leidcnfis  in  obfidione  Monafterienfi  muro  con- 
fcenfo  veftibus  fefe  exuit ,  nudusque  per  civitatem  currens,  ckmavit; 
venit  Rex  Sion,  &  convenicntcs  poft  triduum  ad  audiendam  voluntatem 
Patris,cceleftis  revcrti  juflit.    Tum  domi  fe  contincns  nullum  verbum 
protulit  ,   ac  triduo  exaclo  ad  congregatos  progreflus  nullamvoccm 
emifit,  ied  in  charta  12.  viros  fcripfit,  qui  juflii  Patris  cccleflis  fummx  rc- 
rum  prxefTent,  &  Polygamiam  quoque  lmperavit,  ut  alia  luminis  pro- 
phetici,  quod  m  Johanne  ifto  Leidcnfi  &  aliis  Anabaptiftis  efFulfit,  fpeci- 
lnina  taceamus,  de  quibusOttius  in  annalibus  Anabaptifticis,  Heresba» 
chius  in  hifloria  factionis  Monafterienfis,  Lambertus Hortenfius  Mont- 
fortius  in  litro  tumultuum  Anabaptiftarum  aliique  Scriptores  videri 
ppterunr,    AJ  S.e!oimatos  ma!e  ficdi&cs  fi  progrediamur,  interillos 
cuoque  Prophetaftri  nonnulii  furrexerunt,  Drabitius,  Cottcrius,  aiii^ 
Scd  no:i  dciunt  inter  i^fos  Reformatos,  quibus  fufpedta:  funt  ill.rpro- 
plictiar.    C:rte  Witfio  in  mifceliancis,  quibus  prolixa  ejus  de  prophetkl 
diiiertstio  mferta  efl,  non  placet,  quod  ln  revelationibus  Drabitii,  reve- 
lat.  101.  Chnftus  ad  Drabitium  loqucns  hunc  Prophetam  Paulo  aliisquc 
Apoftoiis  jMutulerit,  qusfi  ab  Apoftolorum  fuorum  exceflu  cum  nemi- 
ne  quam  cu m  novcllo  1II0  Propheta  tam  fuaviter  deliciatus  fuent  ,  & 
Paulo  quidem  pauca  arcma  detexent,  nec  ulla  aliter,  quam  fub  parabo- 
Ja,  fed  cum  Drabitio  longe  agertius  loquatur.    Nec  magis  audiendi  qui 
Luthcrana  ectlefia  cgrefli  funtProphctaefanatici,  quanturncunque  luis 
vifiombus,  rai «tibus,  fomniis,  &  illuminationibus  aiiie  ifla  gloriz  anima- 
lia  inturgefcant.    Quis  enim  cordatusillorum  deiiria  a  prophetico  fpi- 
ritu  oru  cenlcat,  five  cum  Krazenfteinio  >  cceleftis  oracujiprietextu, 

pro. 
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propria  Conjuge  repudiata  alienam  appctiverint  ,  five  fpiritu  dictante 

Chiliafmum  afleruerint,  novam  ecclefiae  reformationem  parturiverint, 

tempus  cxtremae  diei  aliosque  fatales  terminos  praedixerint,  aliasque  tur* 

bas  prxtenfa  prophetindi  Jibertate  in  ecclefia  excitaverint  ?  Sed  ad  Ro- 

tnanas  eccIefiaeProphetas  a  Bellarmino  jactatos  redeamus,e  quibus  fiex- 

cipiamus,  qui  ad  nullam  ecclefiam  minus  quam  ad  Romanam  fpccftant, 

pauci  admoduin reJiqui manebunt,  &  de  hisquoque,  qucdProphetix 

lumine  infpirati  fuerint,  certis  &  indubitatis  documentis  ptobare  Cardt- 

nalis  non  potuit.    Quamvis  ergo  ipfum  quoque  Bellarminuin  prophe- 

tix  fpiritu  non  caruiflexoque  irradiatum  multa  prxdixifle  memoret  An- 

dreasdu  Saufljy,  in  continuatione  libri  de  Scriptoribus  ecclefiaflicisa 

Bellarmino  editip.  183  nondum  tamenBeJIarmino  credimus,  cumRo- 

manxfuae  ecclefix  lumen  propheticum  vindicat  ,  doncc  firmioribus 

argumentis  id  probaverit.    Certe  ipfi  Papiflae  paflim  Prophetas  fuae  ec- 

clefiae  vel  phantafiae  fuae,  vel  diaboli  prxftigiisdelufos  haud  diffitentur. 

Bartholomaeus  SibyHa  in  Spcculo  peregnnarum  quxftionum  decad.  h  c. 

8-  q-  6.  p.  133.  quaeftionem  movet :  an  prophetiae  &  reveiationes  vatici- 

nantium  &  quandoque  raptarum  mulierum,c.  g.  Brigittae,  Catharinae  de 

Senis  &  fimilium  haberi  debeant  pro  indubitanter  veris,  &  praedicari  tati- 

quam  a  Spiritu  Sancto  editx?  &  refpondet  fimpliciter,  quod  nequepro 

indubitanter  veris  habcii  dcbeant,  nccprxdicari  tanquam  a  Spiritu  San- 

&o  cditae.  Id  probat  variis  rationibus,  &  intcr  alia  dicit,  quod  nihi!  pro- 

hibcat  cas  fuifle  illufas,  cum  non  fine  culpa  ea  ficere  praelbmfcrint,  qux 

adeasnon  pertinuerunt,  quod  potuerit  eas  fallere  phantafia  nimisfati- 

gata,quodin  carumlibris  occurrantnonnulla  veritati  diflbna&  minus 

fapida,  quod  denique  illarum  prophetia:  fupervacanea:  videantur,  eum  ex  facris  Scr:~ 
pturis  &  fan&is  dodroribus  habeatur,  quicquid  faluti  eft  necefiarium  ;  qua  in  rc  Sibyl- 
kHeir.ricumdeAffia  prseeuntem  habuit.  Jordanum  in  vifionibus  fuis  quandoqr.e 
dtL  um  tiijfle,  agnofcitin  d;squifitionibus  fuis  magicisDelrio.  Refert  Bzovius  an  - 
nalh.m  ecclehafticorum  a  Baronio  cosptorum  continuator  ad  A.  C.  1201.  n.  10.  Gertru- 
dem  fcrminaru  religiofam  multo  tempore,  cum  minus  cireumfpedra  fuerir,  pio  A  nge~ 
]o  iucis  Angdum  tenebraium  fufcepilfe.  Solebat  enim  diabolus  phantaftica  circum- 
fufus  claritate  per  quandam  feneftram  adillam  intrare, futura  prardicere,  &  de  interro- 
gatis  inftruere.  Ergoadeam  C\  aliquis  venilTet,  voleris  cognofcere  ftr.tum  amic:  fui 
defuncH,  fivc  alrerius  alicujusrei  ceiritudinem,  illainducias  usque  in  craftinum  pete- 
bat,  deinde  Angclum  fuumconfukbar,  a  quo  fa:pius  decepta  falfa  proveris  refi/Ofide- 
bat.  Devotum  fcemineum  {exttnj  plerunique  phantafias  fuas  pro  revelationibus  acci- 
pere,  imo  fpccic  r-evelatieftuXn  pcmiriofacnuuidoquedogmataobtrudere,  judicatKay.- 
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naudus  in  heteroclitis  fpiritualibus  p.  70.  idque  confirmat  exemplo  cujusdam  mulieris, 
qux  prauenlisrevelationibus  multos  dementavit,  &  Lugdunum  adEpifcopi  tribunal 
rradta  afferuit,  miffam  fe  a  Deo  ad  redimendas  ex  inferno  innumeras  animas,  &  quoti- 
die  ternas  ad  minimum  auxilio  fuo  ex  infcrno  erui.    Quje  cum  Jefuita  recitaffet,  nar- 
rationeni  fuam  hoc  cpiphonemate  concludit :  /  nunc ,  &"  mulicbris  cerebri  abortwnes 
pre  reSelationibm  9endita.      Idem  Raynaudus  in  traitatu  de  fobria  rrequentatione 
nvulierumperfacroshomines  p.  z.36.  obfervat,non  quxvis  pietatis  fpecimina  effeido- 
neadivinifpiritus  argumenta,  ubi  etiam  Gulielmi  Poftelli  vertiginem  perftringit,  qui 
ab  Angelo,  &  ipfo  Chrifto,  &  Spiritu  Sanclo  verba  abfcondita  fibi  infufurrari  jacTavir, 
nec  animadvertit  verba  iila  a  fpiritu  erroris  prof\cTa,  qui  debilibus  ingeniis  nec  in  rem 
fuamfatisintentisimponereconfvevir.    Paulopoft  p.  239.  Francifcum  a  Cruce,  Do- 
<Storem  Theologum,  &  Theologije  Profefforem,  pro  pio  diu  habitums  in  Peruyia  a  mu- 
liercula  quadam  fanatica  deceptum  ex  Jofepho  Acofta  narrat.    Cum  enim  illaPfeu- 
do-Prophetiffa  velur  altera  Apellis  Philumena,  vel  Montani  Maximilla  magna  fe  my- 
fteriaabAngeloedocerijacTarcr,  &  nonnunquam  extra  fe  raperetur,  five  raptus  illos, 
*t  nonnullis  vifum,  callide  fimulaverit,  five  a  diabok),  quod  alii  probabilius  cenfuerunr, 
correptafuerit,  prxdidusTheologi.susqucadeo  l'e  infatuari  paffus  eft,  utde  giaviffi- 
mis  quxftionibus  mulierem  illam  confuleret,  ejus  refponfapro  divinis  oraculis  habe- 
ret,  actandemipfequoque  Angeluni,aquo  omnia,  qux  vellet,  difcerer,  fibi  divinitus 
datum,  Deique  ipfius  fumma  rairiiliarit.te  &  immediatis  colloquiis  fe  potituin,  quin 
etiam  unionemhypoftaticam  fibi  aDeo  oblatam,  fed  a  fe  non  admiffam  honio  emo- 
xx  mentis  fomniaret  ,  Chriftum  quidem  mundi  redeniptorem  quoad  fufficientiam 
fuiffe  ,   fe  autem  redemtorem  quoad  efficaciam  orbi  datum  non  fine  blafphe- 
mia  diceret  ,  niiracula  facere  tentaret  ,    aut  a  fe  ficri  fibi  perfvaderet  ,  vere  fe 
rnortuum  fuiffe  ,  &  a  mortuis  refurrexiffe  fingertt  ,  aiiisque  hujusmodi  deli- 
riis  indulgeret  ,  donec  ab  Inquifitoribus  ad  vivicomburinm  damnatus  in  cineres 
redigeretur.  Johannes  Gerfo  de  examinatione  doctrinarum  agens  refert,quod  ipfePon- 
tifex  GregoriusXI,cumin  procinctu  ad  alteram  vitam  percepturus  divinam  euchari- 
fliam  verba  propefuprema  profunderet,  palam  omnes  aftantes  (aftabant  autem  pluri- 
mi)  conteftatus  fuerit,  ut  fibi  caverent  a  quibuscunque  inexploratarum  revelationum 
prophetis,&nominatimmulierculis,dolensquodper  tales  fedudhis  ipfe  dimiffo  fuo- 
fumrationabiliconfiliofe&  ecclefiamin  difcrimen  imminentis  fchismatis  traxerit. 
Alvarus  Pelagius  lib.  2,  de  plandhi  ecdefiae  c.  47.  de  mulieribus  prophetias  jacTantibus, 
&  inter  fandas  habitis  loquens,his  verbis  utitur :  Quttdam  earum  fpiritum fingentes, 
&"  raptitm  ac  ecftafinfimulantes^tf  prophetizantes.&"  di&inantesfnultalucranturfi 
tnultos  decipiunt.    Quarum  unam  ego  cogno9i,habentem  raptum  ad  placitum  Sf  for- 
rticantemin  occultoadlubitum.    ldem,quem  paulo  ante  laudavimus,  Gerfononne- 
minis  mentionem  facit,  quifalfa  revelatione  deceptus  boc  Satanx  ludibrium  debuit,  ut 
fe  vel  ipfumAntichriftu  velAntichrifti  praecurforem  effe  crederet,ideoq;  izvjoxagicte 
confilia  agitaretme  quid  ecdefiaperipfum  derrimentipateretur.  Unde  vero  probabit 
Bellarminus  S.  Francifci  &  aliorum  Romanae  ecclefiae  Prophetarum  revelationes  meli- 
oris  pretii  fuiffe  ?  SaneHieronymusjamolim  adc.23.  Jeremiae  obfervavit,  Religiofos 
praefertim  &  ecdefiafticos  in  hoc  genere  deceptioni  obnoxios  efle ,  &  qax  fomuia  fua 


Programma  IV. 


funt,non  raro utrevelationes  jacTare.Expertus  id  inter  alios  religiofus  quidam,cujus 
Jaci.bus  de  Vitriacu  lib.  i.  aitorum  Mariae  Oegniacenfis c.  «9.  meminit.    Refcrt  enim 
illum  a  Dxmone  n.eridiano  in  tenebris  perambulante,&  fe  in  angelum  lucis  transfigu- 
rante  fublpccie  >  ietatis.ut  tanto  occultius  venenafua  ipfi  inftillare  pofiet,  infeftatum, 
eoque  deductum ,  ut  ralfa  pro  veris  ample&eretur.peflimum  rerum  fuarum  exitum  ha- 
biturusmni  tan  em  c  llid.  veteratoris  fraudes  cognoviflet.  Incertus  auctorannalium 
Francorum  a  Petro  Pithoeo  editus  narrat  ad  A.  C.  847.  pag.  42.  quod  per  illud  tenipus 
mulier  quaedam  ex  Alemanniae  pa:  tibus  no.ninc  ThiotaPfeudo-ProphetiflaMoguntia- 
cum  venerit,quae  diem  confumm.nionis  aliaque  perplura  divinitus  fibi  revelata  finxir, 
ulcimumqueaic.n  iftoanno  inftarepraedicavit.  Quo  facltmi  eft,  ut  non  folum  multi 
plebc,i  utirrisque  fexus  fc  orationibus  ill>us  tommendarent,fed  facri  etiam  ordinis  viri 
poftpofita  io  Jrina  ecclefiaftica  illamquafimagiftram  ccelitus  deftinatam  fcqueren- 
tur.  Tandem  vero  in  praefentiam  Epifcoporum  apud  SancTum  Albanum  adduclaeft, 
ubi  inquifitione  factapresbyterumquend>ni  fibi  ifta  fuggeflilTe,  dc  fe  ralia'quaeftus 
Caufa  patrafie  non  diflimulavit.    UndeflagelRs  caefa  minifterium  praedicationis,  quod 
fibi  vindicaretemere  praefumfsrat ,  cum  dedecore  amifit,  fiifsque  vaticiniis  tandeni 
conf.if.i  fmctn  inippfiut.    Nonopus  eft  adducere  plura  cxempla  falfarum  re/elatio- 
Wni.quibi.s  P^omana  eccielia  plus  fcatet,  quam  i£gy/>tus  Pharaonis  tempore  adMo- 
fis  outum  ranis  &  infectis  fcatuit.    Quod  fi  Bellaj-minusprobare  poflet,  veros  in  Ec 
clefia  Romana  prophetas  nonnunquam  extitiflc,  non  tamen  inferri  inde  poflet,Roma- 
nam  ecclefiam  veram  tfle  ecclefiam.    Nam  etiam  Babylonii  veram  ccclefiam  non 
-%iabucrunt,etfi  Danitl  1'rcphetaapudipfos  viveret,&  divina  oracula  ederet.  NosLu- 
«herum  feqif  mur  qui  veibo  <Sc  Sacramemis  contcntus  in  commcntario  ad  c.3  7.  Gene- 
leos  fcribit,  c  uod  cum  Domino  Deo  fuo  hoc  ^adium  fecerit,  ne  yel  viiioncs,  vel  etiam 
Angelos  ipfi  mitteret.    Et  faepe  quidem  Knatici  fpiritns  eum  adortifunr,quorum  alii 
alio  eum  pcrfuas  vifiones  &  tevelationesimpelkre  voluerunt.    VerumDei  potius  ver- 
bo,  q.am  illorum  fomniis  attendere  voluic,  quia  fi  f%.naticos  illos  audire  voluiflet ,  tri- 
cies  velquadragiesgenusdoctrinaeipfimutandumfuiflet,  ut  ipfe  in  commentario  ad 
C.  40-Gt-ncfeos  profitetur.    Ncqr.e  qropterea  ccclefianoftra  vera  non  erit,fi  dono  lu- 
minis  prophetici dcflituamr.  Joclis enim>proiniffio,ad quamBellarminus  pro vocat,  in 
primitiva  ec.  lefia  ;am  impleta  fuit,  &  charismata  ifta  extraordinaria  pridem  difpallue- 
runt.    Sed plura de  exti aordinariis illis  Spiritus S.  charisniatibus ,  &  imprimis  lumine 
prophetico  prima  hac  feria  Peritecoftali  horaiz.  oratione  non  ineleganti  difleretjuvenis 
pc  litiflimus  &  Doftiflimus,  Dn.  ANDREAS  VVlNCKLERUS,Lipfienfis,Phil.&  B.A. 
Baccalaureus,ac  S>.  Theologiae  ftudio  addiclus.    Cujus  audiendae  gratia  Utriusque 
Reipublicae  Proceres  nos  ex Sacello  Nicolaitano  in  tcmplumPaulinum  comirari,&  ho- 
norifica  fua  praefentia  panegyrin  hanc  fplcndidiorem  rcddere  dignentur.qua  decet ,  hu- 
manitate  roga  lius.   Nec  de  frequentia  S  udiofae  Juventutis  dubitamus,cum 
ipfa  temporis  hujus  folennitas  eam  exigere  videatur. 
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fn  ipfo  HmineDifTertationis  Iegitur,  quod  Caretv 
ton  etiam  dicatur  Carenton,  cum  legi  debe- 
at,  quodCharenton  etiamCarentondicatur. 
Plura  ejusmodi  errata  typographica  ficubi 
occurrant,  Benevolum  Le&orem  ut  ea  cor- 
rigat  rogamust 
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